Sygn. akt Ill KO 83/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie zazalenia E. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 listopada 2021 r.,
wniosku zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 28 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il Kp (...)

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

wniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Z. wystapit do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem, w trybie art.

37 k.p.k., 0 przekazanie sprawy dotyczgcej rozpoznania zazalenia E. M. na
postanowienie z 28 lipca 2021 r., sygn. akt PR 1 Ds. (...) o odmowie wszczecia
Sledztwa, innemu rownorzednemu sgdowi z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. We wniosku podniesiono, iz w przedmiotowym postepowaniu
skarzacy zarzucit popetnienie czynu zabronionego polegajgcego na przekroczeniu
uprawnien i niedopetnieniu obowigzkéw Zastepcy Prokuratora Rejonowego w S. D.
M., ktory z racji petnionej funkcji i wystepowania w charakterze oskarzyciela
publicznego jest dobrze znany sedziom orzekajgcym w miejscowo wiasciwym

Sadzie, co uzasadnia skorzystanie z instytucji art. 37 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Whiosek jest niezasadny.

Wskazac¢ nalezy, ze skorzystanie z art. 37 k.p.k., moze mie¢ miejsce
zupetnie wyjatkowo, w sytuacji powstania nadzwyczajnych wzgledéw zwigzanych z
dobrem wymiaru sprawiedliwosci, do ktérych niewatpliwie takze nalezg okolicznosci,
ktére w realiach konkretnej sprawy, po pierwsze mogg wywotywac¢ w odbiorze opinii
publicznej watpliwosci co do mozliwosci bezstronnego i obiektywnego rozpoznania
sprawy, po drugie rzutowa¢ na swobode orzekania. W licznym orzecznictwie
podnosi sie jednak, ze zbyt szerokie stosowanie tej instytucji nie powinno miec
miejsca nie tylko z uwagi na ratio legis tego przepisu, ale takze efekt potencjalnego
ostabienia zaufania do wymiaru sprawiedliwosci — co do zasady kazda sprawa
powinna by¢ bowiem rozpoznana przez sgd wiasciwy nie tylko rzeczowo, ale i
miejscowo. W konsekwencji trzeba stwierdzi¢, ze na wnioskujgcym sagdzie cigzy
obowigzek szczegdlnego wykazania racjonalnymi argumentami podstaw
uzasadniajgcych twierdzenie, ze w tym konkretnym przypadku osgdzenie sprawy
przez sad wilasciwy =zagraza tak istotnej wartosci, jak dobro wymiaru

sprawiedliwosci.

Whniosek Sgdu Rejonowego w Z., zwlaszcza za$ podniesione w nim
argumenty o tym, ze przedmiotowe postepowanie dotyczy zarzutow stawianych
Zastepcy Prokuratora Rejonowego w S. ktéry rowniez jest oskarzycielem przed
wiasciwym miejscowo sgdem, nie przekonujg w wystarczajgcy sposob, aby
rzeczywiscie w niniejszej sprawie mozna stwierdzi¢ na tyle nadzwyczajne
okolicznosci, ktore nakazywatyby przetamanie zasady rozpoznania sprawy przez
sad witasciwy miejscowo i skutkowaly przekazaniem sprawy innemu

réwnorzednemu sgdowi w imie dobra wymiaru sprawiedliwosci.

Do takich okolicznosci z pewnoscig nie nalezy fakt, ze sprawa dotyczy
prokuratora kierujgcego jednostkg o wiasciwosci odpowiadajgcej wtasciwosci Sgdu
Rejonowego w Z.. Nadto, nie mozna zgodzi¢ sie rdéwniez z argumentacjg, iz
stuzbowa znajomosc¢ sedziow orzekajgcych w miejscowo wiasciwym Sagdzie z
prokuratorem D. M. jest okolicznoscig, ktéra w tej sprawie moze realnie podwazac
autorytet i zaufanie do wymiaru sprawiedliwosci. Pozostawanie w relacjach nie tyle

nawet stuzbowych, co procesowych, w zadnym razie nie moze by¢é powodem



zastosowania art. 37 k.p.k. O ile natomiast relacje te przybratyby forme Scislejsza,
przekraczajgcg granice zwyczajnych stosunkow zawodowych, mogtyby stanowic

podstawe wylgczenia poszczegdolnych sedzidéw w oparciu o art. 41 § 1 k.p.k.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



