Sygn. akt Il KO 83/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskiej,

w sprawie J. G.

co do ktérego umorzono postepowanie o czyn z art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 26
stycznia 1984r. Prawo prasowe ( Dz. U. Nr 5, poz. 24 ze zm.)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 marca 2013 r.,

apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 21 sierpnia 2012r.,

ktérym wznowiono postepowanie w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu
Okregowego w B. z dnia 21 stycznia 2009r. uchylono tenze wyrok, a takze wyrok

Sadu Rejonowego w B. z dnia 11 wrzesnia 2008r. - i umorzono postepowanie

orzeka

1) utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

2) obcigza J. G. kosztami procesu za postepowanie
odwotawcze.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2008 r., sygn. akt XVI K
1.../07, skazat J. G. za przestepstwo z art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984
r. prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 ze zm.) na kare grzywny w wysokosci 40
stawek dziennych po 30 zt kazda i obcigzyt go kosztami postepowania w sprawie.
Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce owczesnie oskarzonego — Sad
Okregowy w B. wyrokiem z dnia 21 stycznia 2009 r., sygn. akt IV Ka .../08,
utrzymat w mocy orzeczenie Sadu | instancji.

Wobec tego, ze w wyniku wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1
grudnia 2010 r., sygn. K 41/07, przepis art. 46 ust. 1 ustawy- prawo prasowe stracit
moc jako niezgodny z art. 2 oraz art. 42 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolite]
Polskiej, petnomocnik J. G. wystgpit z wnioskiem o wznowienie postepowania w tej
sprawie i uchylenie obu wyrokdw wymienionych na wstepie oraz uniewinnienie
oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu czynu, ewentualnie o umorzenie
postepowania.

Po rozpoznaniu tego wniosku, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 21 sierpnia
2012r.:

1. wznowit postepowanie w sprawie zakornczonej prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w B. z dnia 21 stycznia 2009 r., sygn. akt IV Ka .../08,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 11 wrzesnia
2008 r. sygn. akt XVI K .../07;
uchylit oba w/w wyroki i umorzyt postepowanie w sprawie;

3. kosztami sgdowymi w sprawie o0 wznowienie postepowania obcigzyt Skarb
Panstwa.

Obecnie, apelacje w tej sprawie, w oparciu o przepis art. 547 § 3 in fine
k.p.k., wniost — okreslajac sie jako ,obrorica skazanego” — petnomocnik
wnioskodawcy J. G., jednoczesnie ograniczajgc zakres $rodka odwotawczego do
rozstrzygnie¢ o umorzeniu postepowania i 0 kosztach postepowania w przedmiocie
wznowienia. Powotujgc jako podstawe przepisy art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1 2
k.p.k., autor apelacji zarzucit wyrokowi Sgdu Apelacyjnego obraze przepisow
postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, {j. art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 529 k.p.k., a w szczegolnosci art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 2 k.p.k., co
doprowadzito do wydania wyroku umarzajgcego postepowanie w sprawie, zamiast

do orzeczenia o uniewinnieniu J. G. od popetnienia zarzuconego mu czynu.



W oparciu o tak sformutowany zarzut autor apelacji wniést o zmiane wyroku
W zaskarzonej czesci przez uniewinnienie ,skazanego” J. G. od popetnienia
zarzuconego mu czynu oraz orzeczenie o kosztach postepowania w sprawie, w tym
takze kosztach postepowania o0 wznowienie i postepowania wywotanego
wniesieniem niniejszej apelacji — stosownie do tresci art. 632 pkt 1 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Apelacja wniesiona przez petnomocnika wnioskodawcy J. G. okazata sie
niezasadna, a sformutowany w niej zarzut i wniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku — nie zastugiwaty na uwzglednienie. Niezaleznie od pewnych perturbacji,
jakie autor Srodka odwotawczego miat z okresleniem pozycji procesowej zaréwno
swojej, jak i swego mocodawcy (po wznowieniu postepowania i uchyleniu wyrokéw
skazujgcych J. G. oraz umorzeniu postepowania — nie ma on juz statusu
skazanego) oraz wyraznych trudnosci z prawidtowych okresleniem charakteru
zarzutu stawianego w apelacji (powotanie m.in. jako podstawy zarzutu przepisu art.
438 pkt 1 k.p.k., ktory odnosi sie do obrazy prawa materialnego — przy
jednoczesnym zarzuceniu wylgcznie obrazy przepiséw postepowania, wskazanie
na przepis art. 17 § 2 k.p.k., ktory nie pozostaje w zadnym zwigzku z analizowang
sytuacjg procesowg), zasadniczym powodem nieuwzglednienia skargi apelacyjnej
w tej sprawie, byt brak zaakceptowania poglagdu prawnego wyrazonego przez
skarzgcego. Sprowadzat sie on do tezy (wyprowadzonej z tresci art. 414 § 1 k.p.k.),
ze po rozpoczeciu przewodu sgdowego stwierdzenie okolicznosci wytgczajgcej
Sciganie a nalezgcej do kregu ujemnych przestanek procesowych wymienionych w
art. 17 § 1 pkt 1i 2 k.p.k., powoduje koniecznos¢ uniewinnienia oskarzonego, a nie
umorzenia postepowania. W tym kontekscie autor apelacji przywotywat takze
przepis art. 545 § 1 k.p.k., przewidujgcy odpowiednie stosowanie catego szeregu
norm postepowania kasacyjnego, w tym, m. in. art. 529 k.p.k., uprawniajgcego do
rozpoznania kasacji na korzys¢ oskarzonego, pomimo odbycia kary lub istnienia
okolicznosci wytgczajgcych sciganie.

Przytoczona argumentacja nie jest jednak przekonujgca i to z kilku
powodow. Po pierwsze, orzeczenie o wznowieniu postepowania w sprawie i
uchyleniu w catosci obu wyrokéw, ktére funkcjonowaty dotychczas w obrocie
prawnym, stanowi ich petne unicestwienie, a tym samym nastepuje powrot sprawy
do stadium w jakim znajdowata sie na samym poczatku postepowania sgdowego

zainicjonowanego wniesieniem aktu oskarzenia. Skoro bowiem wznowiono



postepowanie i wyeliminowano oba rozstrzygniecia co do istoty sprawy, jakie w nim
zapadty, to oznacza, ze co do zasady, powinno ono toczy¢ sie od poczatku. W
sytuacji natomiast, gdy przepis prawny, bedgcy podstawg zarzutu aktu oskarzenia,
stracit moc, jest oczywiste, ze takie postepowanie toczyc¢ sie juz nie moze. Zarazem
jednak nie mozna skutecznie twierdzi¢, ze w takiej konfiguracji procesowej mozna
odwota¢ sie do dyspozycji art. 414 § 1 k.p.k., ktory przewiduje wydanie wyroku
uniewinniajgcego, gdy okoliczno$¢ wymieniona w art. 17 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k,,
zostanie stwierdzona po rozpoczeciu przewodu sgdowego. Skoro czyn zarzucony
oskarzonemu nie zawiera juz znamion przestepstwa, to nie ma podstaw do
rozpoczecia przewodu sgdowego i nie materializuje sie przestanka wymieniona w
tym przepisie.

Po drugie, podkreslic trzeba, ze regulacja dotyczgca orzekania w
postepowaniu o wznowienie postepowania, pomimo odestania wynikajgcego z
dyspozycji art. 545 § 1 k.p.k., w pewnych kwestiach rdzni sie od rozwigzan
przyjetych w postepowaniu kasacyjnym. Na gruncie tego ostatniego, Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 25 czerwca 2004 r. V KK 101/04 (OSNKW 2004 z. 7-8,
poz. 80) opowiedziat sie za wydaniem wyroku uniewinniajgcego takze w stadium
postepowania kasacyjnego w razie stwierdzenia, ze czyn zarzucony oskarzonemu
nie zawiera znamion czynu zabronionego, jesli tylko przypisanie popetnienia czynu
zawierajgcego znamiona przestepstwa nastgpito po rozpoczeciu przewodu
sagdowego przed sgdem | instancji, natomiast sgd kasacyjny dokona odmienne;j
oceny prawnej, stwierdzajgc oczywistg niestusznos¢ tak poczynionego ustalenia
(art. 414 §1zd. 2w zw. z art. 458 i art. 518 oraz art. 537 § 1i 2 k.p.k.).

Jednak ten poglad nie znajduje zastosowania na gruncie niniejszej sprawy
albowiem w wyniku uwzglednienia kasacji i orzekania w warunkach okreslonych w
art. 537 § 2 in fine k.p.k., nie dochodzi do wznowienia postepowania. To jego
ostateczny wynik ulega zmianie i to zmianie co do istoty, przy czym taka wtasnie
zmiana jest wyraznie przewidziana w przepisach regulujgcych postepowanie
kasacyjne.

Jest przy tym istotne — i to trzeba traktowac jako trzeci argument o silnej
wymowie jurydycznej — wiasnie przepis art. 537 k.p.k. nie zostat wymieniony w
katalogu zamieszczonym w dyspozycji art. 545 § 1 k.p.k., na ktory powotywat sie

autor skargi apelacyjnej. Zatem, to z woli ustawodawcy nie jest mozliwe



odpowiednie stosowanie przepisu art. 537 k.p.k. na gruncie postepowania w
przedmiocie wznowienia.

Po czwarte, w rozdziale 56 Kodeksu postepowania karnego, regulujgcym
instytucje wznowienia postepowania, znajduje sie odrebne unormowanie wprost
przewidujgce mozliwos¢ bezposredniego uniewinnienia oskarzonego, co do ktérego
doszto do wznowienia procesu karnego. Stosownie do dyspozycji art. 547 § 3
k.p.k., uchylajgc orzeczenie w trybie wznowienia postepowania sgd moze wyrokiem
uniewinni¢ oskarzonego, jezeli nowe fakty lub dowody wskazujg na to, ze
orzeczenie to jest oczywiscie niestuszne. Mozna wiec skutecznie argumentowac,
Zze na gruncie postepowania w przedmiocie wznowienia, jest to swego rodzaju
odpowiednik regulacji zamieszczonej w art. 537 § 2 k.p.k. Taki ksztatt
przywofanego unormowania wskazuje jednak, ze ustawodawca zwigzat mozliwosc¢
wydania wyroku uniewinniajgcego — w postepowaniu o wznowienie — z tg wtasnie
podstawg wznowienia procesu. Nie mozna tez nie dostrzec, ze sam katalog
podstaw wznowienia postepowania byt — nawet w ostatnich latach - wielokrotnie
uzupetniany (por. np. zmiany ustawy Kodeks postepowania karnego wprowadzone
ustawami: z dnia 16 lipca 2009 r. — Dz. U. Nr 144, poz. 1178, czy tez z dnia 29
lipca 2011 r. — Dz. U. Nr 191, poz.1135), natomiast nie prowadzito to do
jednoczesnego rozszerzenia kregu sytuacji, w ktorych dopuszczalne bytoby
wydanie wyroku uniewinniajgcego bezposrednio po wznowieniu postepowania.

Przedstawione powyzej uwagi prowadzg wiec do wniosku, ze wznowienie
postepowania w oparciu o przestanke wymieniong w art. 540 § 2 k.p.k. i uchylenie
prawomocnego rozstrzygniecia — nie prowadzi do jednoczesnego uniewinnienia
oskarzonego, lecz do umorzenia postepowania prowadzonego przeciwko niemu.

Bezzasadne okazaty sie rowniez wywody skarzgcego dotyczgce naruszenia
przepisu art. 529 k.p.k. przez sad meriti oraz twierdzenie 0 umorzeniu
postepowania w tej sprawie na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Zarébwno w
podstawie orzeczenia, jak i w czesci motywacyjnej swego rozstrzygniecia, Sad
Apelacyjny wyraznie i jednoznacznie powotat przepis art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., a nie
pkt 6 tej normy procesowej. Juz tylko z tego powodu dywagacje autora apelacji na
temat przedawnienia jako przestanki umorzenia postepowania — sg catkowicie
bezprzedmiotowe.

Na uwzglednienie nie zastugiwat tez wniosek skarzgcego o zmiane wyroku

Sadu | instancji w czesci dotyczgcej kosztéw postepowania. W sytuacji, gdy



przedmiotowym wyrokiem rozstrzygnieto jedynie o kosztach postepowania w
przedmiocie wznowienia i obcigzono nimi Skarb Panstwa, trudno uznaé, aby
wnioskodawca miat gravamen do wnoszenia skargi domagajgcej sie orzeczenia o
kosztach po mysli art. 632 pkt 1 k.p.k. Natomiast, wobec nieuwzglednienia srodka
odwotawczego wniesionego przez petnomocnika wnioskodawcy, stosownie do
dyspozycji zawartej w przepisie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z § 3 tego przepisu oraz
art. 639 k.p.k., kosztami procesu za postepowanie odwotawcze nalezato obcigzy¢
J. G.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



