Sygn. akt Il KO 78/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie M. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 listopada 2022 r.,
bez udziatu stron,

wniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie

z dnia 14 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AKa 220/17

postanowik:
1) wniosek oddali¢;
2) obcigzy¢ skazanego M.S. kosztami  sadowymi

postepowania w przedmiocie wznowienia postepowania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 2 marca 2017 r., sygn.
akt 1l K 183/14, uznat m.in. M. S. za winnego popetnienia czynu z art. 286
§ 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. i art.
33§ 1, 2i3 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz 250
stawek dziennych grzywny, przyjmujac, ze jedna stawka wynosi 20 ztotych.
Na podstawie ,art. 69 § 1 kk. (w brzmieniu obowigzujgcym przed

nowelizacjg wprowadzong ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie



ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw - Dz. U. z 2015 r. poz.
396) i 2 kk.iart. 70 § 1 pkt. 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 kk.” wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 4 lat
préby, za$ na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego M. S.
oraz drugiego z oskarzonych obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem poprzez zaptate solidarnie na rzecz ,W.” w K. w likwidacji
kwoty 400.000 ztotych.

Orzeczenie Sadu pierwszej instancji zaskarzyli, m.in. oskarzyciel
publiczny i obroica oskarzonego M. S..

Prokurator, zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o
karze na niekorzy$¢ m.in. oskarzonego M. S., na podstawie art. 438 pkt 3
k.p.k. zarzucit ,btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia o karze i majgcy wptyw na jego tres¢ poprzez nieuprawnione
przyjecie, ze wobec oskarzonych (...) i M. S. zachodzi korzystna prognoza
kryminologiczna pozwalajgca na warunkowe zawieszenie wykonania
orzeczonych wobec nich kar pozbawienia wolnosci wobec (...), zas wobec
M. S. 2 lat pozbawienia wolnosci podczas, gdy posta¢ zamiaru, sposob
dziatania sprawcow ukierunkowany na osiggniecie korzysci majgtkowej,
motywacja wskazujgca na niskie pobudki kierujgce oskarzonymi oraz
rozmiar wyrzgdzonej szkody wskazujg bezspornie na odmienng od
przyjetej przez Sad | instancji ocene prognozy kryminologicznej” i wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie rozstrzygniecia o
warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec M. S. kary 2 lat
pozbawienia wolnosci.

Z kolei obrohca oskarzonego M. S. radca prawny P. M. zaskarzajgc
wyrok Sgdu Okregowego w catosci, zarzucit:

,1) majacg wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku razgcg obraze
prawa procesowego, a mianowicie art. 2 § 1 pkt 1 oraz art. 4 w zw. z art. 5
§ 11i 2 oraz art. 7 k.p.k., poprzez wydanie orzeczenia skazujgcego bez
dowoddéw uprawdopodobniajgcych fakt zawinienia oraz poprzez naruszenie
podstawowych zasad procesowych okre$lajgcych regute dowodzenia winy i

zastgpienie ich przez domniemanie winy oskarzonego,



2) btad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe wyroku,
majgcy wptyw na jego tresc, a polegajacy na:

a) przyjeciu, ze osoby dziatajgce w imieniu i na rzecz W. w K. w dniu
4 kwietnia 2013 r. podczas zawierania w kancelarii notarialnej notariusza J.
F. umowy sprzedazy (rep. Nr [...]) nie miaty wiedzy, ze strong umowy
bedzie P. K. a nie zas§ M. S.,

b) przyjeciu, ze oskarzony M. S. dziatat umys$lnie w zamiarze
bezposrednim kierunkowym, podczas gdy zarowno takiego dziatania jak i
zamiaru podczas postepowania dowodowego nie wykazano w Sposob
procesowo konieczny,

3) obraze przepiséw prawa materialnego polegajgcag na naruszeniu:

a)art. 1 §3wzw. zart. 9 § 1 kk. przez przypisanie oskarzonemu M.
S. popetnienia przestepstwa umysinego opisanego w art. 286 §1 k.k.

b)art. 1§ 1w zw. z art. 286 § 1 przez uznanie M. S. za winnego
popetnienia zarzucanego mu czynu wedtug opisu zawartego w akcie
oskarzenia i zakwalifikowanie tego czynu z art. 286 § 1 k.k. mimo braku
tacznego (kumulatywnego) wypetnienia przez oskarzonego M. S. znamion
ustawowych zarzucanego czynu zabronionego.”

W konsekwencji podniesionych zarzutéw, ,na podstawie art. 427 § 1,
art. 437 §1 k.p.k., a przede wszystkim art. 440 k.p.k.”, obronca wniést ,aby
Sad Apelacyjny ustalit, ze oskarzony M. S. zarzucanego aktem oskarzenia
przestepstwa nie popetnit, natomiast zaskarzony wyrok odznacza sie
oczywistg niesprawiedliwoscig” i w oparciu o to wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od postawionego mu
zarzutu. Ewentualnie, ,w sytuacji nie podzielenia argumentacji zawartej w
uzasadnieniu”, skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie do ponownego rozpoznania Sgdowi | Instanciji.

Obronca z urzedu adw. J. K. w wywiedzionej apelacji zaskarzonemu
orzeczeniu, na zasadzie art. 438 pkt 2 i art. 427 § 2 k.p.k. zarzucit:

1. ,obraze przepiséw postepowania majgcych istotny wptyw na tresé
wydanego orzeczenia a mianowicie art. 7 k.p.k. przez dokonanie catkowicie

dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow w sprawie w sposdb wybiorczy



i razgco niekorzystny dla oskarzonego a w konsekwencji bezpodstawne
uznanie, iz M. S. miat zamiar doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzgdzania mieniem znacznej wartosci ,W.” w K. w likwidacji, poprzez
ustalenie stanu faktycznego na zeznaniach swiadkéw: K. G., D. G., Z. N,,
B. W. nie dajgc wiary wyjasnieniom oskarzonego M. S. oraz P. K. podczas
gdy ze wzgledu na zasady logiki i doswiadczenia zyciowego jak rowniez
okolicznosci wynikajgce ze zgromadzonego w niniejszym postepowaniu
materiatu dowodowego nalezy zauwazy¢, iz zeznania wyzej wymienionych
Swiadkéw nie korespondujg ze sobg i sg wewnetrznie sprzeczne, nie
znajdujg rowniez potwierdzenia w pozostatym materiale dowodowym
zgromadzonym w przedmiotowym postepowaniu, w ktérym brak jest
wskazujgcych dowoddw swiadczgcych o sprawstwie i winie oskarzonego a
w szczegodlnosci co do zamiaru niewykonania zobowigzania wynikajgcego
umowy i tym samym wprowadzenie pokrzywdzonej w btgd w tym zakresie,
podczas gdy oskarzony M. S. nie dziatat z zamiarem pokrzywdzenia
spotdzielni przy wykupie przedmiotowych lokali, informowat pokrzywdzong
o sytuacji majgtkowej i sposobie uiszczenia zaptaty, a co najistotniejsze byt
przekonany o swojej wyptacalnosci oraz oczekiwat zwrotu Srodkéw
pienieznych od swoich dtuznikow, gdzie w skutek zawarcia przedmiotowe;j
umowy za posrednictwem P. K. sam stat sie osobg poszkodowang, gdyz
nie otrzymat on do dnia dzisiejszego lokali objetych umowag, choé ich
przekazanie miato nastgpic ,niezwtocznie”;

2. na zasadzie art. 438 pkt 3 w zw. z art. 427 § 2 k.p.k. oskarzony
zarzuca takze btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
wydania zaskarzonego wyroku, polegajgcy na btednym przyjeciu, iz
oskarzony M. S. dopuscit sie zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu, w
sytuacji gdy brak jest wystarczajgcych i jednoznacznych dowodéw
Swiadczgcych o sprawstwie i winie oskarzonego w szczegolnosci o
zamiarze niewykonania zobowigzania wynikajgcego umowy i tym samym
wprowadzenie pokrzywdzonej w btgd w tym zakresie podczas gdy
oskarzony M. S. precyzyjnie wykazat, iz zamierzat spetni¢ swiadczenie na

rzecz pokrzywdzonej spoétdzielni bowiem posiadat on liczne wierzytelnosci,



z ktorych spodziewat sie zaspokojenia poprzez zwrot srodkow, gdzie
dokonat on czesciowej zaptaty w kwocie 100.000 zt za posrednictwem
swojej zony A. S. a ponadto zaproponowat on spoétdzielni co nie byto
kwestionowane przez jej przedstawicieli ustanowienie dodatkowego
zabezpieczenia tytutem zaptaty ceny nabycia choéby w postaci hipoteki lub
w innej formie na co spotdzielnia nie przystata; gdzie nalezy podkresli¢, iz
do aktu sprzedazy spétdzielnia przystgpita z  profesjonalnym
petnomocnikiem jako ciatem doradczym, ktory nie zarekomendowat
dodatkowego zabezpieczenia w akcie notarialnym jako recenzent tekstu
umowy co w tej sytuacji obcigza jedynie spotdzielnie gdzie mamy do
czynienia w niniejszej sprawie z aspektem stricte cywilnoprawnym.”

Na zakonczenie wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie oskarzonego M. S. od zarzuconego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Kielcach.

Po rozpoznaniu ztozonych przez strony apelacji, Sgd Apelacyjny w
Krakowie, wyrokiem z dnia 14 grudnia 2018 r., sygn. akt 1l AKa 220/17,
m.in. zmienit zaskarzone orzeczenie wobec M. S. przyjmujgc, iz czyn
przypisany oskarzonym, w tym M. S., polegat na tym, ze w dniu 4 kwietnia
2013 r. w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, doprowadzili R. S., K. G. i T. K., jako likwidatorow ,W.”
z siedzibg w K. ,w likwidacji”’, do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem
tej Spotdzielni w postaci udziatu wynoszgcego 49723/1000000 czesci we
wiasnosci nieruchomosci sktadajgcej sie z dziatek oznaczonych nr: [...],
[...11, [...]2, [...]3 i [...]4, potozonej w K. przy ul. [...], o tgcznym obszarze
0,3410 ha, objetej ksiegg wieczystg [...] o warto$ci 400.000,00 zt, co
stanowi mienie znacznej wartosci, po uprzednim wprowadzeniu ich w btad
co do zamiaru zapfaty za ten udziat w terminie zakreslonym w umowie jego
sprzedazy zawartej w formie aktu notarialnego Rep. A Nr [...] w Kancelarii
Notarialnej w K. przed notariuszem J. F. i uchylit rozstrzygniecie o
warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec oskarzonego M. S.

kary pozbawienia wolnosci. Za podstawe wszystkich pozostatych,



zawartych w tym wyroku rozstrzygnie¢ opartych na przepisach ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, przyjagt brzmienie tych przepisow
na dzien 30 czerwca 2015 r., jednoczesnie uzupetniajgc kazdg z tych
podstaw, w ktorej nie powotano tego przepisu, o przepis art. 4 § 1 kk. W
pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie zaskarzyt w trybie
kasacji obronca skazanego M. S., zarzucajgc uchybienie, o ktérym mowa w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez przyjecie, ze w wydaniu orzeczenia brata
udziat osoba nieuprawniona oraz inne razgce naruszenia prawa, majgce
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 6 ust 1 zd. 1
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 4
listopada 1950 r. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k., naruszenie art. 438 pkt 1 i 2
k.p.k. - brak popetnienia czynu oraz uchybienie prawidtowej kontroli
odwotawczej, tj. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci oraz wyroku Sadu pierwszej instancji, ,a w sytuacji podzielenia
argumentacji obrony, ze mamy do czynienia ze skazaniem oczywiscie
niestusznym - uniewinnienie oskarzonego, albo w sytuacji stwierdzenia
braku przestanki skazania oczywiscie niestusznego) przekazanie sprawy do
Sgdu Okregowego w Kielcach Il Wydziat Karny do ponownego
rozpoznania.”

Postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2019 r., sygn. akt IV KK 416/19,
Sad Najwyzszy oddalit kasacje obroncow skazanych M. S. i P. K. uznajgc
je za oczywiscie bezzasadne.

Postanowieniem z dnia 24 wrzesnia 2019 r., sygn. akt IV KO 93/19,
Sad Najwyzszy - na podstawie art. 545 § 3 k.p.k., odméwit przyjecia
wniosku skazanego M. S. o wznowienie postepowania - wobec jego
oczywistej bezzasadnosci.

W dniu 28 pazdziernika 2019 r. obronca skazanego M. S., ztozyt do
Sadu Najwyzszego wniosek o wznowienie postepowania na jego korzys¢ w
oparciu o przepis art. 541 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. ,
oraz art. 542 § 1 k.p.k., art. 440 oraz art. 540 § 3 k.p.k., wnoszac o



wznowienie postepowania i uchylenie obu wyrokéw, tj. Sgdu Okregowego
w Kielcach i Sgdu Apelacyjnego w Krakowie i uniewinnienie skazanego M.
S. od zarzucanego mu czynu ,gdyz na skutek nowo wykrytego dowodu -
oswiadczenia o potrgceniu z dnia 15 maja 2013 r. - roszczenie Spotdzielni
wygasto na skutek potrgcenia, co powoduje, ze w trybie art. 17 k.p.k.,
postepowanie karne co do oskarzonych, juz na etapie jego wszczecia, w
zwigzku z potrgceniem powinno zosta¢ umorzone, a to w zwigzku z art. 540
§ 3, w zwigzku z art. 439 § 9, w zwigzku z art. 17 jest okolicznoscig
wytgczajgca karanie, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawcza.”

Ponadto obronca skazanego ziozyt wniosek o zawieszenie
wykonywanej przez skazanego kary pozbawienia wolnosci, nakazanie
zwolnienia M. S. z Zaktadu Karnego, a nadto dopuszczenie dowodéw z
dokumentow: oswiadczenia P. K. z dnia 15 maja 2013 r, cesji z dnia 5 lipca
2005r., ,wezwania do wykupu weksla” z dnia 25 maja 2010 r. oraz siedmiu
innych dokumentéw wymienionych w pkt. od 8) do 14) czesci wstepnej
whniosku 0 wznowienie postepowania.

Postanowieniem z dnia 25 maja 2020 r., sygn. akt IV KO 9/20 , Sad
Najwyzszy uznat, ze wniosek o wznowienie postepowania jest niezasadny i
go oddalit..

Obecnie obrohca skazanego M. S. ziozyt kolejny wniosek o
wznowienie przedmiotowego postepowania karnego, wskazujgc jako
podstawe art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., z uwagi na to, ze w niniejszej
sprawie pojawity sie nowe fakty i dowody, ktére pozwalajg na stwierdzenie,
iz skazany M. S. nie popetnit zarzucanych mu czynéw. W pismie z dnia 20
maja 2022 r. obronca wnidst 0 wznowienie postepowania karnego na
podstawie art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., gdyz jego zdaniem w zwigzku z
postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa, poprzez zatajenie przez
prokuratora istotnych okolicznosci, ze P. K. okradt M. S. na kwote 1 min
800 tys. zt, ktdra to okolicznos¢é miata SwiadczyC, iz oskarzony w dacie
czynu byt wyptacalny. W pismie z dnia 8 czerwca 2022 r. wskazuje, cyt.

,»1. btedy w ustaleniach faktycznych (art. 438 k.p.k. pkt 3 ), obrazy

prawa materialnego poprzez zaniechanie powotania biegtego do ustalenia



wysokosci wspoélnych roszczen pomiedzy M. S. a W.;

2. obraze przepisébw prawa materialnego poprzez zaniechanie
powotania biegtego do ustalenia stanu majgtkowego oskarzonych;

3. bezwzgledne przyczyny odwotawcze ( art. 439 k.p.k. w zwigzku
z art. 17 § 1 pkt 11 oraz pkt 1, 2, 4 w zwigzku z ustawg art. 490 k.c., ktéra
stanowi, iz bedac wierzycielem niewyptacalnej spotdzielni W. na kwote
taczng 320 tys zt M. S. nie popetnit przestepstwa, za ktore zostat skazany;

4.  wykrycie nowych dowodow nieznanych sgdowi, w postaci:

- statutu spotdzielni W., a zwlaszcza paragrafu 60 statutu, z
ktorego wynika wprost, iz majgtek likwidowanej spétdzielni musiat byc¢
przeznaczony na spfate zobowigzan spoétdzielni oraz pomiedzy jej cztonkéw
a tym samym M. S. w zwigzku z art. 490 k.c. korzystajgc z ustawy nie
popetnit zarzucanego mu czynu z art. 286 oraz 294,

- prawomocnego wyroku wydanego przez Sgad Rejonowy w
Kielcach w sprawie | C 996/18, ktérego wynika bezspornie, iz K. G.
zeznajgc w sprawie |l K 183/14 przed SO w Kielcach ktamat, dopuszczajgc
sie oszustwa sgdowego w zakresie twierdzen, iz na dzien zawierania aktu
notarialnego z P. K., K. G. nie byt juz dtuznikiem M. S. podczas gdy M. S.
przedtozyt do akt sprawy Il K 183/14 tytuly wykonawcze przeciwko K. G.
na kwote ok. 200 tys. zt co swiadczy o tym, iz na skutek ktamliwych zeznan
K. G. sad okregowy w Kielcach nazwat M. S. bezpodstawnie osoba
niewyptacalng. K. G. do akt sprawy | C 996/18 przedtozyt wyciggi bankowe,
z ktorych bezspornie wynika, iz egzekucja kwoty 200 tys zt z majatku G.
byta mozliwa lecz M. S. nie egzekwowat tej kwoty, gdyz zgodnie z obietnicg
G. ten tg kwote miat wptaci¢ do kasy spétdzielni W.,

- zeznan K. G. sktadanych w sprawie | C 996/18, w ktérych G.
zeznawal, iz pozyczone pienigdze od M. S. sptacajg nadal wraz z synem,

- zeznan K. G. sktadanych w sprawie | C 996/18, z ktérych
bezspornie wynika, iz K. G. po zawarciu aktu notarialnego P. K. zwrdcit
cze$¢ pozyczki w kwocie ponad 10 tys zt do rgk A. S. co znowu dowodzi, iz
K. G. zeznajgc w sprawie Il K 183/14 klamat, - umowy pozyczki zawartej

pomiedzy P. K. i P. S. na kwote ok. 150 ty$ zt w formie aktu notarialnego, z



ktorego bezspornie wynika, iz P. K. byt osoba wyptacalna co do kwoty 150
tys$ zt,

- umowy sprzedazy weksli na kwote 200 tys zt zawarte]
pomiedzy D. K. a P. K. w formie aktu notarialnego, ktérego bezspornie
wynika, iz P. K. byt wyptacalny co do kolejnej kwoty 200 ty$ zt .Dowdd :
akta sprawy Il K 173/14 SO w Kielcach , w tym znajdujgca sie w nich
umowa pozyczki zawarta w formie aktu notarialnego pomiedzy K. i K.,

- pokwitowan odbioru gotéwki wystawionych przez P. K. w
kwocie ok. 500 tys$ zt, z ktérych bezspornie wynika, iz P. K. pobrat od D. K.
kwote ok. 500 tys zt, co swiadczy o tym, iz P. K. byt osobg wyptacalng co
do kwoty 500 tys zt. Dowdd : akta sprawy Il K 173/14 SO w Kielcach w tym
pokwitowania odbioru gotéwki w kwocie 500 tys zt wystawionych przez P.
K. . W aktach sprawy Ill K 173/14 znajdujg sie dowody :umowa pozyczki
jakiej K. udzielit S. w kwocie ok. 150 tys zt w formie aktu notarialnego,
umowa zawarta pomiedzy K. i K. na kwoke 200 ty$s zt, pokwitowania
odbioru gotowki wystawione przez P. K.. Dowody te wskazujg wprost, iz
egzekucja z majgtku P. K. byta mozliwa a K. byt osoba wyptacalng co stoi w
sprzeczno$ci z ustaleniami jakich dokonat sad okregowy w Kielcach.”

Z kolei w pismie procesowym z dnia 20 czerwca 2022 r. obronca
skazanego M. S., na podstawie art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.., art. 540 § 3 k.p.k.,
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 440 wnidst o wznowienie postepowania
ze wzgledu na fakt, iz sedzia Sgdu Okregowego Pan M. S. orzekajgcy w
sprawie |l K 183/14, byt swiadkiem czynu ktérego sprawa dotyczyta oraz
ujawnienia nowej okolicznosci, to jest opinii prawnej wydanej w sprawie 4
Ds. [...] przeciwko diuznikom J. M. i G. M., co ma dowodzi¢, ze M. S.
zawierajgc akt notarialny dziatat w usprawiedliwionym btedzie co do prawa,
gdyz spodziewat sie ptatnosci od swoich dtuznikow.

W konsekwencji obronca wnidst o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Kielcach z
dnia 2 marca 2017 r, sygn. lll K 183/14, zmienionego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 grudnia 2018 r, sygn. akt |l AKa
220/17.
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Prokurator Prokuratury Krajowej wniost o oddalenie wniosku obronhcy
skazanego o wznowienie postepowania na podstawie art. 540 § 1 pkt 1 2
lit. a k.p.k. oraz art. 540 § 3 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego M. S. o wznowienie postepowania nie
zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., ktory
ustanawia podstawy do wznowienia postepowania karnego, postepowanie
sgdowe zakonczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli po
wydaniu orzeczenia ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to,
ze skazany nie popetnit czynu albo czyn nie stanowit przestepstwa lub nie
podlegat karze.

Przepis ten wymaga, aby strona wykazata, ze miato miejsce
ujawnienie sie po wydaniu orzeczenia nowych faktéw lub dowodéw (propter
nova), ktére wskazujg na zaistnienie okolicznosci nieznanych przedtem
zaréwno sgdowi, jak réwniez stronie (noviter reperta). Ciezar wykazania tej
okolicznosci spoczywa na wnioskodawcy. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wskazuje sie, ze to skazany, w razie powotywania sie na
podstawe de novis, obarczony jest ciezarem uprawdopodobnienia
zasadnosci wniosku o0 wznowienie postepowania, skoro wczesnigj
prawomocnym wyrokiem skazujgcym obalone zostato domniemanie
niewinnosci. Nie wystarczy zatem samo powotywanie sie przez autora
wniosku na nowy fakt czy dowdd, ale powinien on przedstawi¢ co najmniej
tzw. dowdd swobodny Swiadczgcy o btednosci skazania (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 kwietnia 2007 r., Il KO 60/06,
OSNwSK 2007, poz. 875; z dnia 15 kwietnia 2008 r., Il KO 84/07, Lex nr
393907).

Podkreslenia wymaga, ze samo ujawnienie ,nowych faktow lub
dowoddéw” nie jest wystarczajgce. Konieczne jest, aby te nowe fakty lub
dowody w sposob wiarygodny podwazaty prawdziwos¢ dokonanych ustalen
faktycznych, a wiec, zachodzi¢ musi wysokie prawdopodobienstwo, iz po

wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od orzeczenia
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poprzedniego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 grudnia
2015 r., V KO 65/15, Lex nr 1938695; z dnia 24 maja 2016 r., V KO 29/16,
Lex nr 2044502). W przepisie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., jak przyjmuje
sie zarébwno w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i w doktrynie, chodzi
tylko o takie nowe fakty lub dowody, ktore wskazujg na zaistnienie
okreslonej pomytki sgdowej. Nowe fakty lub dowody powinny wiec
wskazywac¢ na wysokie prawdopodobienstwo uniewinnienia skazanego po
wznowieniu postepowania albo skazania go za przestepstwo zagrozone
karg tagodniejszg, albo wymierzenia tagodniejszej kary z uwagi na
nieuwzglednienie poprzednio przyjetych okolicznosci zobowigzujgcych do
jej nadzwyczajnego ztagodzenia, albo pominiecia jako btednie przyjetych
okolicznosci wptywajgcych na nadzwyczajne obostrzenie kary. Sam fakt
zgtoszenia nowego dowodu nie obliguje sadu do wznowienia
postepowania, skoro kazdy prawomocny wyrok sgdu korzysta z
domniemania prawidtowosci zawartych w nim rozstrzygnie¢, dopoki
wnioskodawca nie wykaze, ze wyrok taki jest obarczony konkretnymi
btedami w zakresie dokonanych ustalen faktycznych lub wadami prawnymi.

Przechodzgc do realibw podlegajacej rozpoznaniu sprawy, w
pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyc, ze obronca nie przedstawit w istocie
zadnego nowego faktu lub dowodu, ktéry podwazytby prawidtowosé
wydanego wobec M. S. wyroku skazujgcego.

Za catkowicie bezzasadny nalezy uzna¢ wskazany w piSmie z dnia 8
czerwca 2022 r. zarzut naruszenia art. 439 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 11
oraz pkt 1, 2, 4 w zw. z art. 490 k.c. Trafnie zauwaza prokurator w
odpowiedzi na wniosek, ze wznowienie postepowania w oparciu o
okolicznos¢ wskazang w art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. moze nastgpi¢ tylko z
urzedu (art. 542 § 3 k.p.k.), a zatem tylko w tym zakresie moze nastgpi¢
sygnalizacja istnienia takiego uchybienia. Nadto stusznie wskazuje, ze
zupetnie pozbawiona normatywnego oparcia na gruncie Kodeksu
postepowania karnego jest koncepcja autora wniosku o wznowienie, ze fakt
Lhieistnienia” zobowigzania cywilnoprawnego (na skutek jego potracenia)

moze stanowiC okolicznos¢ wytgczajgcag sciganie za przestepstwo. Przepis
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art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. okresla bowiem przeszkody do prowadzenia
postepowania karnego w jego podstawowym prawnokarnym nurcie, a z
pewnoscig do takich zaliczy¢ nie mozna okolicznosci dotyczgcych istnienia
lub nieistnienia okreslonego roszczenia cywilnoprawnego, nawet jezeli na
tle jego powstania lub wykonania dopatrzono sie zrealizowania znamion
okreslonego typu czynu zabronionego.

We wskazanym pismie z dnia 8 czerwca 2022 r. wnioskodawca
powotuje sie na szereg dokumentow, majgcych wskazywac ze skazany M.
S. nie byt zobowigzany do uiszczenia ceny zawartej w akcie notarialnym z
dnia 4 kwietnia 2013 r., lub tez majgce wskazywac, Zze obaj oskarzeni, to
jest M. S. i P. K. byli osobami wyptacalnymi. Rzecz jednak w tym, ze
kwestia istnienia wierzytelnosci skazanego M. S. do jednego w likwidatoréw
Spotdzielni (K. G.), jak i innych rozliczen, ktore miaty skutkowac
niezasadnoscig uiszczenia kwoty wskazanej w akcie notarialnym z dnia 4
kwietnia 2013 r. (500.000 zt), byta przedmiotem drobiazgowych ustaleh na
etapie postepowania sgdowego, w szczegolnosci zas na etapie
postepowania odwotawczego (vide k. 1283 i n. akt sprawy oraz s. 35-58
uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji). W prawomocnym wyroku z dnia 14
grudnia 2018 r. Sgd Apelacyjny w Krakowie wyraznie wskazal, ze istotne
byto nie to, czy oskarzeni P. K. oraz M. S. byli wierzycielami innych
podmiotéw (w tym pokrzywdzonej Spotdzielni), ale to, czy w dacie zawarcia
umowy nabycia od niej udziatlu we wspotwtasnosci byli oni (wspdélnie z M.
S.) rzeczywiscie wyptacalni. Trafnie zauwazyt Sad odwotawczy, ze
ustalenie, iz P. K. czy M. S. mieli jakies wierzytelnosci wobec innych
podmiotdéw (chocby nawet na miliony ziotych) nie miato znaczenia,
albowiem posiadanie wielomilionowej wierzytelnosci nie réwna sie w
zadnym razie posiadaniu takiej kwoty z mozliwoscig przeznaczenia jej na
sptate wlasnych zobowigzan wobec innych podmiotéw i to w okreslonym
terminie (str. 42-43 uzasadnienia). Sgd odwotawczy zwrécit takze uwage na
okolicznos¢, ze kwestia wyptacalnosci oskarzonych byta juz poruszana
przez Sad | instancji, ktéry wskazywat, Zze czynnosci egzekucyjne

prowadzone przez M. S. wobec innych dtuznikobw nie przynosity efektow.
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Przedmiotem rozwazan Sgdu odwotawczego byt takze zarzut dotyczgcy
zmniejszenia wysokosci zobowigzania wobec Spotki do wysokosci 180.000
zt (s. 44 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ale tez inne dokumenty, z
ktorych miato wynika¢, ze K. G. miat byt dtuznikiem skazanego S., a zatem
juz w toku tego postepowania obrohca przedktadat dokumenty, ktore miaty
dowodzi¢ w istocie braku szkody po stronie Spétdzielni i istnienie
wierzytelnosci do K. G. (str. 53 uzasadnienia). Trafnie zauwaza prokurator
w pisemne] odpowiedzi na kasacje, ze ocena prawdziwosci tych
dokumentow - w zakresie ich tresci a nie podpisu - zostata dokonana na str.
54 - 57 uzasadnienia wyroku (warto przywota¢ réwniez zeznania K. G. w
czasie rozprawy odwotawczej - k. 1283-1285). Nie bez znaczenia takze
pozostaje okolicznos¢, ze gdyby takie wierzytelnosci w odniesieniu do
Spotdzielni istniaty w dacie sporzgdzenia umowy w dniu 4 kwietnia 2013 r.,
to stosowng wzmianke uczyniono by w tresci umowy, na co zresztg zwraca
uwage Sad odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 57
uzasadnienia).

Za catkowicie niezrozumiate nalezy natomiast uzna¢ wskazywane w
pozostatych dwoch pismach, jako podstawy wznowieniowe art. 540 § 1 pkt
1 k.p.k., czy tez art. 540 § 3 k.p.k.

Z tych powodéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



