Sygn. akt Il KO 77/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kapinski

w sprawie przeciwko D. S.,

oskarzonej o czyn z art. 13§81 k.k. w zw. z art. 276 k.k. w zb. z art. 107 ust. 1 ustawy
z dnia 10 maja 2018r. o ochronie danych osobowych w zw. z art. 11§2 k k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 31 sierpnia 2022 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt IXK [...],

o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

Zz uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k.,

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek i przekazaé sprawe Sadu Rejonowego w

K., sygn. akt IXK [...], do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w M.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt IX
K [...], zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy D. S., oskarzonej o
czyn z art. 13§1 k.k. w zw. z art. 276 k.k. w zb. z art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 10
maja 2018r. o ochronie danych osobowych w zw. z art. 11§2 k.k., innemu sgdowi
rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Uzasadniajgc swoj

wniosek wskazat, ze oskarzong w sprawie jest wieloletni pracownik zaréwno Sadu



Rejonowego w K. jak i Sgdu Okregowego w K., a zarzucane jej czyny zwigzane sg

z wykonywanymi obowigzkami stuzbowymi w Sadzie Okregowym w K.
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.
Whiosek Sadu Rejonowego w K. zastuguje na uwzglednienie.

Okreslona w art. 37 k.p.k. instytucja stanowi wyjgtek od zasady rozpoznania
sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy, zatem jej zastosowanie powinno miec
miejsce jedynie wowczas, gdy przemawiajg za tym szczegodlne wzgledy, zwigzane
z dobrem wymiaru sprawiedliwosci. Jednym z nich jest autorytet wymiaru
sprawiedliwosci, dla ksztattowania ktorego nalezy unikaé¢ sytuacji, w ktorych
rozpoznanie danej sprawy przez sad wigzatoby sie z ograniczeniem swobody
orzekania lub mogtoby — w odczuciu spotecznym — prowadzi¢ do uzasadnionego
przekonania o braku warunkéw do bezstronnego rozpoznania sprawy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2021 r., IV KO 4/21, LEX nr
3126169).

Analiza przedstawionych przez Sad Rejonowy w K. okolicznosci prowadzi do
wniosku, ze wystepujgce w sprawie Sciste, majgce charakter bezposrednigj
wspotpracy, kontakty o charakterze zawodowym oskarzonej - bedacej wieloletnim
pracownikiem Sgdu Rejonowego i Okregowego w K. na stanowiskach kierownika
Oddziatu Administracyjnego, a takze wczesniej jako petnigca obowigzki Dyrektora
Sadu Okregowego w K. - w odczuciu spotecznym (niezaleznie od rzeczywistego
stanu rzeczy) mogtyby rodzi¢ watpliwosci co do obiektywnego i bezstronnego
rozpoznania przedmiotowej sprawy przez tenze Sad. Ponadto wsréd swiadkow
podlegajgcych wezwaniu sg Dyrektor Sgdu Okregowego w K. jak i radca prawny
tego Sadu, ktorzy z racji petnionych funkcji sg znani sedziom Sgadu Rejonowego w
K..

Podzieli¢ zatem nalezy argumentacje powotang we wniosku, ze z uwagi na fakt, iz
oskarzong jest m.in. byta dyrektor sgdu wyzszego rzedu nad sgdem wiasciwym do
rozpoznania sprawy, za$ zarzuty jej stawiane wigzg sie z dziatalnoscig sgdu

wyzszego rzedu, a nadto oskarzona z racji petnionej funkcji, jest powszechnie



znana sedziom sgdu miejscowo i rzeczowo wiasciwego, zasadnym jest

przekazanie przedmiotowej sprawy do jej rozpoznania przez inny sgd rownorzedny.

Nalezy bowiem uznac, ze tego rodzaju sytuacja mogtaby w odbiorze spotecznym
wywotac przeswiadczenie o braku warunkéw do bezstronnego rozpoznania sprawy

przez sad wiasciwy.

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy, Sad Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu i wskazat jako wiasciwy do rozpoznania niniejszej spawy Sad
Rejonowy w M., ktory znajduje sie we wiasciwosci Sgdu Okregowego w K., czyli w
innym okregu sgdowym a jednoczesnie potozony jest stosunkowo blisko Sgdu

miejscowo wiasciwego.

[as]



