Il KO 76/25

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie 1. R. L.

2.J. K.

skazanych z art. 13 § 1 k.k. zw. zart.148 § 1 k.k. i in.,

w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 czerwca 2025 r.

po rozpoznaniu wnioskéw skazanych

0 wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
w Szczecinie

z dnia 20 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 279/22,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie
z dnia 24 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 328/21,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odmoéwié przyjecia wnioskéw skazanych R. L.

i J. K. 0o wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

R. L. i J. K. zostali skazani wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia
24 czerwca 2022 r., sygn. akt lll K 328/21, za czyny popetnione wspdlnie i w

porozumieniu z innymi ustalonymi osobami na szkode t. K., kwalifikowane z art.
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207§ 1kk.wzb.zart. 158 § 1 kk.orazzart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 148 § 1 kk. w
zb. z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktére wymierzono im kary tgczne
pozbawienia wolnosci w wysokosci lat 11 (J. K.) i 10 (R. L.).

Sad Apelacyjny w Szczecinie, po rozpoznaniu apelacji obroncéw, wyrokiem
z dnia 20 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 279/22, utrzymat w mocy wyrok Sadu |
instancji.

W dniu 8 kwietnia 2025 r. R. L. ztozyta osobiscie sporzgdzony, rozbudowany
wniosek o0 wznowienie postepowania karnego zakonczonego wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 20 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 279/22,
powotujgc sie na przestanki z art. 540 § 1 i 2 k.p.k. oraz wnoszgc o ustanowienie
dla niej obrohncy z urzedu w postepowaniu wznowieniowym. W uzupetnieniu
whniosku zasygnalizowata ponadto potrzebe wznowienia postepowania z uwagi na
wystgpienie w postepowaniu przed Sgdem odwotawczym bezwzglednej przestanki
odwotawczej w postaci nienalezytej obsady Sadu.

Rowniez w dniu 8 kwietnia 2025 r. z osobistym wnioskiem o wznowienie
postepowania karnego, zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 20 kwietnia 2023 r., sygn. akt [l AKa 279/22, wystgpit J. K. Tres¢ ztozonego
przez niego wniosku (oraz aneksu do wniosku) jest co do zasady zbiezna z trescig
whniosku wspétskazanej.

Sprawy zainicjowane wnioskami R. t. i J. K., ze wzgledu na tgcznosc
przedmiotowa, zarejestrowane zostaty pod jedng sygnaturg: Il KO 76/25.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje

Zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k. osobisty wniosek strony o wznowienie
postepowania podlega wstepnej, formalnej kontroli w zakresie jego tresci. W
wypadku stwierdzenia, ze swiadczy ona o jego oczywistej bezzasadnosci, sad nie
wzywa strony do uzupetnienia braku formalnego wniosku poprzez sporzadzenie i
podpisanie go przez adwokata lub radce prawnego ani nie uwzglednia jej wniosku o
przyznanie obroncy z urzedu. Taka sytuacja wystgpita w niniejszej sprawie.

R. L. w sporzgdzonym przez siebie, obszernym wywodzie stwierdza, ze w
postepowaniu przed Sgdem | instancji doszto do przestepstwa w zwigzku ze
ztozeniem przez biegtego z zakresu medycyny sgdowej niezgodnego z prawdg

oSwiadczenia na temat charakteru obrazen stwierdzonych u pokrzywdzonego. Nie
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podaje przy tym zadnych dowoddw, ktére miatyby czyni¢ tak postawiong teze
uprawdopodobniong. Pismo zatytutowane jako ,wniosek dowodowy” nie spetnia
bowiem tego wymogu. Zgodnie z trescig art. 541 § 1i 2 k.p.k., czyn o ktérym mowa
w art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., aby mogt stanowi¢ dowdd w postepowaniu
wznowieniowym, musi by¢ ustalony prawomocnym wyrokiem skazujgcym, chyba ze
orzeczenie takie nie moze zapas¢ z przyczyn procesowych — w takim wypadku
nalezy powota¢ sie na orzeczenie stwierdzajgce niemoznos¢ wydania wyroku
skazujgcego, wynikajagcg z przepisu art. 17 § 1 pkt 3-11 lub art. 22 k.p.k.
Zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa, na ktore powotuje sie
skazana oraz tres¢ opinii nie stanowig zatem dowodu, o ktérym mowa w art. 541 §
1i2k.p.k.

Podobnie gofostowna jest argumentacja wniosku o0 wznowienie
postepowania, ktéry ztozyt J. K. Skazany takze twierdzi, ze biegty z zakresu
medycyny sgdowej, opiniujgcy w postepowaniu przed Sgdem | instancji dopuscit sie
przestepstwa, ktére okresla fatszem intelektualnym (art. 271 k.k.), polegajgcego na
btednej kwalifikacji obrazen pokrzywdzonego jako narazajgcych go na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia. Skazany powotuje na te okolicznosc
te same dowody, co R. L., ktére, z wyzej omowionych przyczyn, nie mogaq
uzasadnia¢ wniosku o wznowienie postepowania, ztozonego na podstawie art. 540
§ 1 pkt 1 k.p.k.

Oboje wnioskodawcy zdajg sie nie do kohca rozumieC idee postepowania
wznowieniowego, postrzegajgc je jako instytucje stuzgcg kolejnej kontroli
odwotawczej niesatysfakcjonujgcego ich prawomocnego orzeczenia. Takie
myslenie jest btedne.

Postepowanie sgdowe w Polsce jest dwu a nie trzyinstancyjne. Kohczy sie
zatem wydaniem orzeczenia pierwszo lub drugoinstancyjnego — jak w niniejszej
sprawie. Tak zwane nadzwyczajne srodki zaskarzenia — w tym wznowienie
postepowanie - mogg oczywiscie prowadzi¢ do wzruszenia prawomocnego wyroku,
lecz dzieje sie to relatywnie rzadko i tylko wowczas, gdy zajdg pewne szczegdlne
okolicznosci, okreslone w przepisach i wyktadane bardzo restryktywnie. Oznacza to,
ze jezeli w danej sprawie nie zachodzi zadna z precyzyjnie wskazanych w art. 540

k.p.k. albo art. 540a i b k.p.k., a nastepnie uprawdopodobnionych przez strone
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okolicznosci, nie ma podstaw do skorzystania z instytucji wznowienia postepowania
karnego, nawet jesli skazany ma subiektywne poczucie, ze zostat potraktowany
przez sad niesprawiedliwie.

Poniewaz argumentacja ziozonych przez skazanych wnioskow jest
catkowicie nietrafna, nalezato, kierujgc sie trescig art. 545 § 3 k.p.k., pozostawic je
bez rozpoznania bez wzywania skazanych do usuniecia brakow formalnych,
poprzez sporzgdzenie i podpisanie wnioskow przez adwokata lub radce prawnego.

Jednoczes$nie, Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do wznowienia z urzedu,
na podstawie art. 542 § 3 k.p.k., postepowania zakonczonego wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 20 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 279/22, nie
dostrzegajgc, aby w postepowaniu przed Sadem odwotawczym zaistniata
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z
udziatem w wydaniu orzeczenia sedziego SO del. do SA X. Y. — co skazani

sygnalizowali w aneksach do ztozonych przez siebie wnioskow.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[PL]
[a.]



