Il KO 75/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie M. Z.

oskarzonego z art. 165 § 1 pkt 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 wrzesnia 2023 r.,
wniosku Sgdu Okregowego w Koszalinie

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu
zawartego w postanowieniu z dnia 7 czerwca 2023 r., Il K 38/23,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
wniosek uwzgledni¢ i sprawe przekazaé¢ do rozpoznania

Sadowi Okregowemu w Szczecinie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2023 r., Il K 38/23, Sad Okregowy w
Koszalinie wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o
przekazanie niniejszej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu z
uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze
sad wiasciwy miejscowo jest strong pokrzywdzong w przedmiotowej sprawie
bowiem oskarzony M. Z., bedacy jednym z oskarzonych w sprawie o sygn. |l K
38/18 toczacej sie przed Sgdem Okregowym w Koszalinie, w dniu 10 listopada
2021 r. stawit sie w sali rozpraw ww. sgdu bedgc objetym izolacjg domowg z
powodu pozytywnego testu na COVID-19 trwajgcg od dnia 8 listopada 2021 r. do
dnia 17 listopada 2021 r., sprowadzajgc niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia

wielu oséb, w tym obecnych wéwczas na sali rozpraw sedziego Sgdu Okregowego
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w Koszalinie I Wydziatu Karnego, tawnikdéw, protokolanta, oskarzonych i ich
obroncéw, powodujgc zagrozenie epidemiologiczne i szerzenie sie choroby
zakaznej. W opinii sgdu wystepujgcego z wnioskiem w trybie przepisu art. 37 k.p.k.
rozpoznanie sprawy przez sad wilasciwy miejscowo moze doprowadzi¢ do
powstania obaw o bezstronnoS¢ sedziow orzekajgcych w sadzie wiasciwym
miejscowo, bedacych nastepstwem swiadomosci zaistniatej sytuacji z udziatem
oskarzonego. Obawy te, jak wskazat sgd wystepujacy z przedmiotowym wnioskiem
powotujgc sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, moze wzmachia¢ okolicznosc,
ze bezposredni zwigzek sprawy z sedzig sgdu wiasciwego do jej rozpoznania,
przez fakt jego pokrzywdzenia dziataniem okreslonych oskarzonych, moze réwniez
w odczuciu spotecznym zrodzi¢ obawy o zagrozenie dla bezstronnosci orzekania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Inicjatywa Sgdu Okregowego w Koszalinie zastugiwata na uwzglednienie i
sprawe nalezato przekaza¢ do rozpoznania innemu sadowi réwnorzednemu z
uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Instytucja tzw. wtasciwosci z delegaciji, uregulowana w przepisie art. 37 k.p.k.,
ma charakter wyjgtkowy. Skorzystanie z niej mozliwe jest tylko wtedy, gdy na
gruncie konkretnej sprawy dojdzie do zmaterializowania sie okolicznosci, ktére daja
podstawe do twierdzenia, ze w odbiorze spotecznym mogg powsta¢ watpliwosci co
do istnienia warunkow do obiektywnego i bezstronnego rozpoznania sprawy przez
sgd wiasciwy miejscowo. Takie okolicznosci w istocie materializujg sie w
przedmiotowej sprawie. W akcie oskarzenia skierowanym przeciwko M. Z.
postawiono oskarzonemu zarzut popetnienia czynu zakwalifikowanego jako
przestepstwo z art. 165 § 1 pkt 1 k.k. — na szkode m.in. sedziego Sad Okregowy
w Koszalinie orzekajgcego w sprawie |l K 38/18 (akt oskarzenia, k. 148 akt).

Wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu na wniosek sgdu
wilasciwego miejscowo. Rozpoznanie sprawy karnej w  postepowaniu
jurysdykcyjnym przez sad miejscowo wtasciwy, tj. Sgd Okregowy w Koszalinie, w
odbiorze zewnetrznym moze doprowadzi¢é do powstania uzasadnionego
przekonania co do braku istnienia adekwatnych warunkéw do obiektywnego

rozpoznania sprawy, skoro rozstrzygniecie, ktére ma wyda¢ w postepowaniu
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karnym Sad Okregowy w Koszalinie dotyczy odpowiedzialnosci karnej za czyn
popetniony — wedtug oskarzyciela publicznego — na szkode m.in. sedziego oraz
tawnikow orzekajgcych w ww. Sgdzie, a takze pracownika sgdu — protokolanta czy
innych oskarzonych i ich obroncow, bedgcych miejscowymi adwokatami, majgcymi
ciggty bliski zawodowy, a takze osobisty kontakt z sedziami sgdu witasciwego
miejscowo. Jest to niewatpliwie okolicznos¢, ktéra moze podwazac zaufanie co do
istnienia warunkéw do bezstronnego i obiektywnego rozpoznania sprawy przez sad
wiasciwy miejscowo nie tylko w oczach samego zainteresowanego, tj. oskarzonego
M. Z., ale — rowniez — w odbiorze spotecznym, skoro sgd miejscowo wtasciwy
miatby rozstrzyga¢ w przedmiocie zarzutu dotyczacego m.in. sedziego
orzekajgcego w tym sadzie. Nie bez racji pozostajg chociazby relacje towarzyskie,
kolezenskie czy przyjacielskie jakie pokrzywdzony sedzia (czynny zawodowo)
moze utrzymywac z innymi sedziami tego Sgdu, moggcymi wywotac przekonanie o
zaangazowaniu sedziéw rozpoznajgcych sprawe w korzystne dla pokrzywdzonego
rozstrzygniecie. Uzasadnia to zatem przekazanie sprawy innemu sgdowi
réownorzednemu do rozpoznania w trybie przepisu art. 37 k.p.k. Dobro wymiaru
sprawiedliwosci musi by¢ bowiem rozumiane nie tylko jako wymdg zapewnienia
bezstronnosci subiektywnej sgdu, ale ma na celu takze zabezpieczenie
zewnetrznych pozoréw bezstronnosci (aspekt obiektywny bezstronnosci).
Niewatpliwie bezposredni zwigzek sprawy z sedzig sgdu wiasciwego do jej
rozpoznania, przez fakt jego pokrzywdzenia dziataniem okreslonych oskarzonych,
moze w odczuciu spotecznym zrodzi¢ obawy o zagrozenie dla bezstronnosci
orzekania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2023 r., V KO
118/22, LEX nr 3457904). Obawe te poteguje nadto fakt, ze pokrzywdzonymi i
Swiadkami wystepujacymi w tej sprawie sg — jak wskazano wyzej — tawnicy
orzekajgcy w Sagdzie Okregowym w Koszalinie, jego pracownik — protokolant, a
takze obroncy oskarzonych bedgcy miejscowymi adwokatami.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uwzglednit wniosek Sadu
Okregowego w Koszalinie i orzekt jak w czesci dyspozytywnej postanowienia. O
wskazaniu Sgdu Okregowego w Szczecinie jako wiasciwego do rozpoznania
przedmiotowej sprawy w zwigzku z uruchomieniem tzw. wiasciwosci delegacyjne;j

zdecydowaty wzgledy czysto organizacyjnej natury (jest to sgd pozostajacy w
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blizszej odlegtosci wzgledem sgdu miejscowo wiasciwego w apelacji szczecinskiej).
Powierzenie sprawy do rozpoznania sgdowi réwnorzednemu, ktérego siedziba
znajduje sie w ww. apelacji, pozwoli zapobiec koniecznosci ewentualnego
ponownego wystepowania z wnioskiem w trybie przepisu art. 37 k.p.k. w razie

zainicjowania w niniejszej sprawie postepowania odwotawczego.
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