Il KO 74/25

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

w sprawie X.5Y.5

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 20 maja 2025 r. wniosku Sgdu Okregowego
w [...] o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu rownorzednemu sgdowi

w trybie art. 37 k.p.k. (sygn. akt IX Ka 1610/24),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe Sadowi Okregowemu w [...] do rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2025 r., w sprawie IX Ka 1610/24, Sad
Okregowy w [...] wystgpit do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie w
trybie art. 37 k.p.k. niniejszej sprawy do rozpoznania innemu rownorzednemu
sgdowi z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Na uzasadnienie podniesiono,
ze przedmiotem sprawy jest kwestia rozpoznania w postepowaniu odwotawczym
apelacji oskarzonego X.5 Y.5 od wyroku Sgdu Rejonowego w [...], ktérym uznano
oskarzonego winnym popetnienia czynu z art. 190a k.k. i art. 226 § 1 k.k. w zw. z
art. 231a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popetnionego na szkode X. Y. - notariusza i
Prezesa Rady Izby Notarialnej w [...].
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Jak dalej wnioskujgcy Sad wywiddt — ,Zwazy¢ nalezy na tto toczgcego sie
postepowania i zaistniatego konfliktu pomiedzy oskarzonym a Prezesem Rady Izby
Notarialnej w [...] oraz innymi notariuszami, ktory znajduje odzwierciedlenie w
prowadzonych postepowaniach. Jak to zostato zasadnie podniesione niniejsza
sprawa ma scisty zwigzek z tym, Zze oskarzony zakwestionowat prawidtowosc
przeprowadzonego egzaminu notarialnego w 2018 r., w ktérym brat udziat X.1 Y.1 i
ktérego to egzaminu, jak to okreslit oskarzony byt on <<beneficjentem>>. X.1 Y.1
jest synem X.2 Y.2, ktéry uprzednio orzekat w Sgdzie Rejonowym w [...] oraz
Sadzie Rejonowym w [...], co sprawia, ze jest on znany sedziom Sgdu Okregowego
w [...]. Aktualnie wykonuje zawdd notariusza. Z kolei X.3 Y.3 byt jedng z oséb
podejmujgcg uchwate Rady Izby Notarialnej w [...], zgodnie z ktérg Rada nie
wyrazita zgody na odebranie od oskarzonego Slubowania. Pan X.3 Y.3 jest synem
X4Y.4(...) X.4Y.4jest sedzig w stanie spoczynku, ktéry wiele lat byt sedzig Sgdu
Okregowego w [...], a do 2024 roku byt Przewodniczgcym [...] Wydziatu Karnego
Odwotawczego”. W przekonaniu Sadu wystepujgcego z wnioskiem, rozpoznanie
wniesionej apelacji przez sedziow Sadu Okregowego w [...], bytoby w opinii
publicznej postrzegane jako okolicznos¢, ktora nie sprzyja obiektywnemu i
bezstronnemu rozstrzygnieciu. A zatem wskazana przestanka przemawia za
przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu rownorzednemu sgdowi z uwagi na
dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Okregowego w [...] jest zasadna i wniosek zastugiwat na
uwzglednienie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zastosowanie
art. 37 k.p.k. uzasadniajg tylko takie konkretne sytuacje, ktére mogg wywieraé
wptyw na swobode orzekania lub stwarza¢ przekonanie - chociazby mylne - o braku
warunkéw do rozpoznania w danym sgdzie sprawy w sposéb obiektywny, co nie
stuzytoby dobru wymiaru sprawiedliwosci (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia: 21 wrzesnia 2023 r., Ill KO 95/23, LEX nr 3606949; 13 lipca 1995 r., Ill KO
34/05, OSNKW 1995, z. 9-10, poz. 68; z dnia 17 maja 2006 r., Il KO 27/06, LEX nr
186944; z dnia 26 czerwca 2007 r., Il KO 36/07, LEX nr 282245).
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Sad Okregowy uczynit zados¢ wymaganemu standardowi i w sposob
wystarczajgcy wykazat istnienie okolicznosci mieszczgcych sie w pojeciu ,dobro
wymiaru sprawiedliwosci”, uzytym w dyspozycji art. 37 k.p.k.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem tego Sgdu, ze wskazane we wniosku
okolicznosci powodujg, iz w odbiorze spotecznym moze powstac¢ usprawiedliwione
przekonanie o braku warunkow do obiektywnego rozpoznania sprawy, co
oczywiscie nie stuzy budowaniu autorytetu wymiaru sprawiedliwosci. Przy
dokonywaniu oceny, czy zachodzi taka sytuacja, nalezy mie¢ na uwadze catoksztatt
przestanek konkretnej sprawy. Rozpoznanie przedmiotowej sprawy przez Sad
miejscowo wtasciwy, mogtoby nie tylko w odbiorze spotecznym, ale takze u strony
postepowania, wywota¢ przekonanie o nieobiektywnym dziataniu tego organu. W
kategoriach dobra wymiaru sprawiedliwosci jako warunku przekazania sprawy w
trybie art. 37 k.p.k., miesci sie rowniez potrzeba ksztattowania w opinii spotecznej
przekonania o obiektywizmie sgdow i bezstronnosci w rozpoznaniu kazdej sprawy.

Racjonalng zasadg przyjmowang w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w
sprawach rozpoznawanych w trybie art. 37 k.p.k. jest przekonanie, ze jezeli strong
procesu jest sedzia, pracownik sgdu lub inna osoba, ktéra ma ciggty bliski
zawodowy, a takze osobisty kontakt z sedziami - ten sgd nie powinien orzeka¢ w
sprawie. Tym bardziej jest to uzasadnione, gdy sprawa dotyczy osob zwigzanych
rodzinnie czy tez wiezami kolezenskim z sedziami lub notariuszami — niezaleznie
od tego, czy nadal wykonujgcymi ten zawdd czy tez bedgcymi na stanie spoczynku
czy emeryturze. Stanowi to przejaw dbatosci o dobro wymiaru sprawiedliwosci,
jakim jest efektywnos¢ postepowania oraz wizerunek sadu jako organu
niezaleznego, w ktorym orzekajg niezawisli sedziowie, co do ktorych nie mozna
czyni¢ zarzutu, iz w swojej stuzbie kierujg sie pozamerytorycznymi Kryteriami.
Okolicznosci te dodatkowo uzasadniajg potrzebe przekazania niniejszej sprawy w
trybie art. 37 k.p.k. do rozpoznania innemu rownorzednemu sgdowi z uwagi na
dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Majgc na uwadze wskazane okolicznosci, uwzgledniono przedmiotowy wniosek
i w trybie art. 37 k.p.k. przekazano sprawe Sgdowi Okregowemu w [...] do

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
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