Sygn. akt Ill KO 74/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski
SSN Dorota Rysinska

w sprawie M.K.,

skazanego z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 23 stycznia 2018 r.,

wniosku obroncy skazanego,

0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 10 wrzesnia 2015 r.,

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego [...] z dnia 6 maja 2015 r.,

na podstawie art. 544 § 2 k.p.k. i art. 547 §1 k.p.k. oraz art. 542 §3 k.p.k.- a

contrario,

postanowit

1. wniosek oddali¢;

2. stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia postepowania z
urzedu:

3. kosztami sgdowymi postepowania wznowieniowego, w tym

wydatkami w kwocie 20 (dwadziescia) zt, obciazy¢ skazanego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sgdu Okregowego [...] z dnia 6 maja 2015 r., oskarzony M. K.
zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art. 63 ust. 3 i art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktore mu wymierzono kare trzech lat pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
prokuratora i obronce oskarzonego, wyrokiem z dnia10 wrzesnia 2015 r., zmienit
opis czynu przypisanego oskarzonemu, a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 12 lutego 2016 r., kasacje obroncy
skazanego od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 10 wrzes$nia
2015 r., oddalit jako oczywiscie bezzasadna.

W ztozonym obecnie wniosku obronca skazanego M.K. — powotujgc sie na
przepis art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. — wnidést 0 wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 10
wrzesnia 2015 r., i umorzenie postepowania karnego wobec M. K. na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k., a nadto postulowat przeprowadzenie
w trybie art. 546 k.p.k. dowodu z opinii biegtych psychiatréw na okoliczno$¢, czy
skazany w czasie popetnienia przypisanego mu czynu mogt rozpoznacC jego
znaczenie lub pokierowaé swoim postepowaniem, w tym réwniez czy majgc
zachowang zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu nie miat zdolnosci do
pokierowania swoim postepowaniem ograniczonej w stopniu znacznym, w
rozumieniu art. 31 § 2 k.k.

Nadto obronca skazanego wnioskowat o wznowienie postepowania z
urzedu, wobec zaistnienia przestanki z art. 439 § 1 k.p.k., albowiem z uwagi na
wadliwos¢ delegacji sedziego M. K., Sad Apelacyjny w [...], rozpoznajacy apelacje
od wyroku Sgdu Okregowego [...], byt nienalezycie obsadzony.

Prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnej odpowiedzi na wniosek obroncy
skazanego M. K. o wznowienie postepowania, wnidst o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego M.K. o wznowienie postepowania w oparciu o
przestanke z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., jak i podajgcy pod rozwage wznowienie

przedmiotowego postepowania z urzedu w trybie art. 542 § 3 k.p.k., a to z uwagi na



zaistnienie przestanki o jakiej mowa w art. 439 § 1 k.p.k., nie zastugujg na
uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci — jedynie dla przypomnienia — nalezy wskazac, ze
wznowienie postepowania jest instytucjg szczegdlng i wyjagtkowa, ktdérej Sciste i
doktadne unormowanie kodeksowe w zakresie warunkéw formalnych i jego
podstaw oraz w zakresie trybu i zasad postepowania przy rozstrzyganiu w
przedmiocie wznowienia, nie dozwalajg na rozszerzajgcg wyktadnie okreslajgcych
je przepiséw. Tak wiec postepowanie karne podlega wznowieniu nie w razie
zgtoszenia jakichkolwiek watpliwosci co do trafnosci zapadtego rozstrzygniecia, ale
jedynie wtedy, gdy "nowe fakty lub dowody" wiarygodnie podwazajg prawdziwos$é
dokonanych istotnych ustalen faktycznych, to jest =zachodzi wysokie
prawdopodobienstwo, Zze po wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie
odmienne od orzeczenia poprzedniego.

Skoro bowiem wyrok prawomocny ma byé, w swym zatozeniu, trwatym
rozstrzygnieciem rozpatrywanej przez sgd sprawy i przystuguje mu cecha
domniemania prawdziwos$ci przyjetych w nim ustalen faktycznych, to wzruszenie
tego domniemania, a co za tym idzie i prawomocnego wyroku w drodze wznowienia
postepowania, moze nastgpi¢ tylko w Scisle okreslonych ustawg warunkach.
Przedmiotem rozstrzygniecia w postepowaniu o wznowienie jest kwestia istnienia
podstaw do wznowienia, a wiec nie moze ono prowadzi¢ do badania prawidtowosci
oceny materiatu dowodowego dokonanego przez sad orzekajgcy (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2002 r., Il KO 26/01, LEX nr
54422), ani tym bardziej do badania procesowej prawidtowosci poczynionych
ustalen faktycznych. Wzruszenie prawomocnego wyroku w drodze wznowienia
postepowania na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. moze bowiem nastgpi¢ tylko
wtedy, gdy ujawnig sie po jego wydaniu takie nowe dowody, ktére mogg w sposob
wiarygodny podwazy¢ prawdziwos¢ przyjetych w nim ustalen faktycznych.

W omawianej sprawie nie sposéb przyjgé, aby przedstawione we wniosku
okolicznosci rzeczywiscie stanowity podstawe do wznowienia postepowania.

Co istotne, wnioskujgcy nawet takich nowych dowodow nie przedstawia, a
jedynie postuluje, aby Sad Najwyzszy dopuscit dowdd z opinii biegtych lekarzy

psychiatréw na okolicznos¢ poczytalnosci skazanego w chwili przypisanego jemu



czynu i by¢ moze wowczas sie okaze, ze zachodzityby przestanki o jakich mowa w
art. 31§ 11lub § 2 k.k.

W tej materii nalezy zauwazyC¢, ze ani w toku postepowania
przygotowawczego, ani w toku postepowania przed sgdami obu instancji, skazany
M. K. i jego obronca nie wskazywali na zaistnienie jakichkolwiek watpliwosci co do
jego stanu zdrowia psychicznego oraz poczytalnosci, a i organy procesowe
prowadzgce to postepowanie takich watpliwosci nie powziety. Tego rodzaju
zastrzezen nie podnoszono takze w toku postepowania kasacyjnego. Dopiero w
postepowaniu wykonawczym Sad Okregowy |[...] dopuscit dowdd z opinii biegtych
lekarzy psychiatréw na okolicznos¢, czy stan zdrowia psychicznego skazanego
pozwala na odbywanie przez niego kary trzech lat pozbawienia wolnosci w
warunkach izolacji wieziennej. Z opinii tej wynika m.in., Zze w badaniu
psychiatrycznym M. K. nie ujawniono u niego objawdw choroby psychicznej, ani
cech uposledzenia umystowego. Wystepujgce dolegliwosci sg zwigzane z sytuacjg
zyciowg, rozpoznano zaburzenia depresyjne adaptacyjne, a wystepujgce objawy
zalicza sie do zaburzen psychicznych. Warto przy tym odwotac sie do stanowiska
Sadu Apelacyjnego w [...], wyrazonego w postanowieniu z dnia 29 czerwca 2017 r.
przy rozpoznawaniu zazaleh skazanego i jego obroncy na postanowienie Sgdu
Okregowego [...] w przedmiocie nieuwzglednienia wniosku o odroczenie wykonania
kary pozbawienia wolnosci, w ktérym odniesiono sie tak do ww. opinii biegtych
lekarzy psychiatréw z dnia 20 grudnia 2016 r., opinii sgdowo-psychiatrycznej z dnia
20 lipca 2016r., jak i nadestanej innej dokumentacji medycznej. Sad ten podkreslit,
ze M. K. nie pogodzit sie z wyrokiem skazujgcym, ktory traktuje jako gtebokag
krzywde i sytuacje dramatyczng, powodujgcg u niego leki o charakterze nasilonym,
bezsennos¢, obnizony nastrdj i obawy o przysztos¢ jego i jego bliskich (...),
skazany zmartwia sie w zwigzku ze swojg obecng sytuacjg, co powoduje u niego
mysli depresyjne”.

Nie sposéb zatem przyjgc, ze w chwili obecnej pojawity sie nowe fakty lub
dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit przypisanego mu czynu albo, ze
jego czyn nie stanowit przestepstwa lub skazany nie podlegat karze (art. 540 § 1
pkt 2 lit. a k.p.k.). Nie zachodzi tez przestanka z art. 540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k., ze w

toku postepowania nie uwzgledniono okolicznosci zobowigzujgcych do



nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Nalezy przy tym wskazac, ze gdyby nawet u
skazanego w chwili popetnienia przypisanego mu przestepstwa stwierdzono
ograniczong poczytalnos¢ w stopniu znacznym, to z tresci art. 31 § 2 k.k. wynika
wprost, ze woéwczas sad moze — ale nie musi — zastosowaC nadzwyczajne
ztagodzenie kary, a to nie jest jeszcze przestanka do wznowienia postepowania, o
ktérej mowa w tym przepisie. Wznowienie postepowania w oparciu o tres¢ art. 540
§ 1 pkt 2 lit. b k.p.k., moze mieC miejsce wylgcznie w sytuacji ujawnienia sie
okolicznosci "zobowigzujgcych sgd do nadzwyczajnego ztagodzenia kary", a wiec o
charakterze obligatoryjnym. Nie mieszczg sie w tym sytuacje stwarzajgce jedynie
mozliwos¢ nadzwyczajnego ztagodzenia kary (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2010 r., V KO 82/09).

To, ze w chwili obecnej — w postepowaniu wykonawczym — u skazanego
wystepujg objawy zaliczane do zaburzen psychicznych, na tle zgromadzonych w
sprawie dowodow, w zadnej mierze nawet nie uprawdopodabnia tego, ze M. K. w
trakcie popetnienia przypisanego mu czynu miat zniesiong poczytalnos¢ w
rozumieniu art. 31 § 1 kk. (ani nawet, ze ta poczytalnos¢ byta wdwczas
ograniczona w stopniu znacznym w rozumieniu art. 31§ 2 k.k.).

Jezeli natomiast chodzi o kwestie delegacji sedziego M. K. do orzekania w
Sadzie Apelacyjnym w [...] w dniu 10 wrze$nia 2015 r., to nalezy zwazy¢ na kwestie
nastepujgce.

Sedzia Sadu Okregowego w B. — M. K., za jego zgodg i po uzyskaniu pozytywnej
opinii Kolegium Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 8 wrzesnia 2015 r., zostat w dniu
9 wrzesnia 2015 r. delegowany przez Wiceprezesa Sgdu Apelacyjnego w [...] do
petnienia obowigzkéw sedziego Sgdu Apelacyjnego w [...] w dniu 10 wrze$nia 2015
r. W tym dniu, tj. 10 wrzesnia 2015 r. sedzia M. K. brat udziat w sktadzie
orzekajgcym Sagdu Apelacyjnego w [...], ktéry rozpoznawat apelacje prokuratora
oraz obroncy M.K. od wyroku Sgdu Okregowego [...] z dnia 6 maja 2015 r. W roku
2015 sedzia M. K. byt delegowany do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie
Apelacyjnym w [...] w dniach 15 kwietnia, 10 wrzesnia oraz 29 grudnia. Tym samym
nalezy stwierdzi¢, ze wszelkie przestanki delegowania sedziego do petnienia
obowigzkéw sedziego w sgdzie wyzszego rzedu przewidziane w art. 77 § 9 u.s.p.

zostaty spetnione: tgczny okres delegowania przez Prezesa Sgdu Apelacyjnego w



[...] nie przekroczyt 14 dni w ciggu roku, na delegowanie sedzia wyrazit zgode,
zgode takg wyrazito rowniez Kolegium Sadu Apelacyjnego w [...]. Niczego w tej
mierze nie zmienia fakt, ze delegacje do petnienia obowigzkéw sedziego w sgdzie
wyzszym podpisat Wiceprezes Sgdu Apelacyjnego w [...]. Zwazy¢ bowiem nalezy,
ze wiceprezes sgdu apelacyjnego moze w zasadzie wykonywac uprawnienia i
obowigzki prezesa tego sadu. Jezeli zatem przepisy nie ograniczajg wyraznie
uprawnien wiceprezesa sadu (w tym - wiceprezesa sgdu apelacyjnego), to
wiceprezesowi przystugujg w zasadzie takie same kompetencje jak prezesowi.
Ponadto, odnoszgc sie do innych zastrzezen obroincy skazanego nalezy podniesc,
ze ograniczenia wynikajgce z zakresu delegacji nie dotyczg sporzgdzenia
(napisania i podpisania) uzasadnienia wyroku, gdyz sg to czynnosci podejmowana
ex post, stanowigce tylko powtdrzenie uzasadnienia uzgodnionego i przyjetego
wczesniej, przed wydaniem i ogtoszeniem wyroku. Uzasadnienie orzeczenia, jako
intelektualne i prawne podtoze decyzji sgdowej, istnieje juz w chwili jej
podejmowania, a nastepnie przez wygtoszenie i spisanie, podlega ujawnieniu i
formalnoprawnej materializacji. W takiej sytuacji sporzgdzenie i podpisane
uzasadnienia po uptywie delegacji nie jest wytgczone i nie prowadzi do naruszenia
przepisow o sktadzie sgdu (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30.09.2016 r., |
CSK 595/15, LEX nr 2155202; postanowienie sgdu Najwyzszego z dnia 23.06.2016
r., V CSK 632/15, LEX nr 2080891).

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienie wniosku o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgadu Apelacyjnego w [...] z
dnia 10 wrzesnia 2015 r., a takze nie dopatrujgc sie przestanek nakazujgcych
wznowienie tegoz postepowania z urzedu, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji
postanowienia. O kosztach postepowania o wznowienie orzeczono zgodnie z

przepisem art. 639 k.p.k.
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