Il KO 72/24

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie M. M.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.,

w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 lipca 2024 r.

na skutek wniosku skazanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie

z dnia 28 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 76/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia 19 grudnia 2022 r., sygn. akt VI K 245/21,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit

odmowié przyjecia wniosku o wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

M. M. zostat skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 19
grudnia 2022 r., sygn. akt VI K 245/21, na kare 10 lat pozbawienia wolnosci za
przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.
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Sad Apelacyjny w Krakowie, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
obronce oskarzonego, wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 76/23,
utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji.

W dniu 13 maja 2024 r. do Sadu Okregowego w Krakowie wptynagt wniosek
skazanego o przyznanie mu obroncy z urzedu celem sporzadzenia i ztozenia w
jego imieniu wniosku 0 wznowienie postepowania karnego, zakonczonego
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il
AKa 76/23, zas w dniu 17 maja 2024 r. wptynagt osobisty wniosek skazanego o
wznowienie tego postepowania. Oba pisma zostaty przekazane wedtug wiasciwosci
do Sadu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do tresci art. 545 § 3 k.p.k. osobisty wniosek strony o wznowienie
postepowania podlega wstepnej kontroli w zakresie jego tresci. W wypadku
stwierdzenia, ze Swiadczy ona o jego oczywistej bezzasadnosci, sgd odmawia
przyjecia wniosku niepochodzgcego od profesjonalnego petnomocnika. Taka
sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie.

W Zadnym 2z wniesionych pism skazany nie wykazat wystgpienia w
postepowaniu zakonczonym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28
kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 76/23, przestanek stanowigcych podstawe
wznowienia postepowania. Tymczasem wznowienie postepowania jest
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, a zatem obowigzujg $Scisle okres$lone,
wymienione w art. 540 k.p.k. oraz art. 540a i art. 540b k.p.k. przestanki jego
zastosowania. Jezeli wiec w danej sprawie nie zachodzi zadna z precyzyjnie
wskazanych przepisami okolicznosci, nie ma podstaw do skorzystania z tej
instytucji, nawet gdy skazany ma subiektywne poczucie, ze zostat potraktowany
przez sad niesprawiedliwie.

Skazany uwaza, ze zostal uznany za winnego popetnienia zarzucanego
czynu jeszcze przed wydaniem wyroku, o czym swiadczg liczne, jego zdaniem,
nieprawidtowosci w postepowaniu, poczgwszy od etapu przygotowawczego.
Sygnalizowane przez niego uchybienia, gdyby nawet przyjgc¢, ze istotnie miaty
miejsce i stanowity naruszenie przepiséw, podlegaty kontroli sgdu w toku

postepowania rozpoznawczego. Natomiast nie mieszczg sie w ustawowych
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podstawach wznowienia postepowania, totez nie mogg by¢ skutecznie podnoszone
w postepowaniu wznowieniowym. Przestankg wznowienia postepowania nie jest
takze przekonanie o btednej kwalifikacji prawnej przypisanego skazanemu czynu.
Na uwzglednienie nie zastugujg ponadto wnioski dowodowe M. M., poniewaz
skazany w zaden sposob nie uprawdopodobnit, by ich przeprowadzenie dostarczyto
dowodow na btedno$¢ wyroku skazujgcego. Ponadto czes¢ z tych dowodow byta
juz przeprowadzona w postepowaniu, np. opinia biegtego z zakresu pozarnictwa.
Dowolna interpretacja przepisow prawa karnego materialnego i procesowego
doprowadzity skazanego do btednego przekonania, ze zachodzg przestanki
wznowienia postepowania w tej sprawie. Poniewaz jednak argumentacja ztozonego
przez niego wniosku okazata sie nietrafna, nalezato, kierujgc sie trescig at. 545 § 3
k.p.k., odméwic przyjecia go do rozpoznania, jednoczesnie odmawiajgc skazanemu
przyznania obroncy w celu sporzadzenia i wniesienia w jego imieniu wniosku o
wznowienie postepowania.
Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[SOP]
[af]



