Il KO 71/23

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie T. N.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 11 lipca 2023 r., wniosku skazanego o wznowienie
postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 9 lutego 2012 r., sygn. akt Il AKa 1/12,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 29 sierpnia 2011 r., sygn. akt Il K 45/10 na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowik

odmdéwic¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 5 czerwca 2023 r. (uzupetnionym dnia 21 czerwca 2023 r.)
T.N. wnidst wyznaczenie obroncy z urzedu celem ztozenia wniosku o wznowienie
postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 9
lutego 2012 r., sygn. akt Il AKa 1/12, utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu
Okregowego w Krosnie, z dnia 29 sierpnia 2011 r., sygn. akt Il K 45/10. Podstaw do
wznowienia postepowania skazany upatrywat w nowych okolicznosciach
wskazujgcych na istniejgce relacje sasiedzkie miedzy jednym z sedziow
orzekajgcych w Sadzie Okregowym w Krosnie., a wspotoskarzonym. Skazany

podniést, iz do wydania wyroku w niniejszej sprawie doszio wobec popetnienia
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przestepstwa, albowiem ojciec wspotoskarzonego za pozytywne rozstrzygniecie
zaptacit 200 tysiecy ztotych, za§ sam wspotoskarzony chwalit sie ,dojsciami” do
sedziego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek byt oczywiscie bezzasadny w rozumieniu art. 545 § 3 k.p.k.
Powyzszy przepis naktada na sgd obowigzek przeprowadzenia kontroli wniosku o
wznowienie postepowania pochodzgcego od podmiotu nieprofesjonalnego pod
katem tego czy nie jest on oczywiscie bezzasadny. Kontrola ta ma charakter quasi
formalny, co oznacza, ze w jej toku nie dochodzi do merytorycznego rozpoznania
wniosku ani do badania jego zasadnosci pod kagtem ewentualnych podstaw
wznowienia, ale do wstepnego przeanalizowania jego tresci, w celu ustalenia
mozliwosci skutecznego ztozenia tego pisma. Whniosek, ktory jest bezzasadny w
stopniu oczywistym, musi spotkaC sie z od mowg przyjecia bez wzywania do
usuniecia brakéw formalnych. Oczywista bezzasadnos¢ wniosku o wznowienie
postepowania to taka, ktora nie wymaga szczegdlnego badania, jest widoczna ,na
pierwszy rzut oka”, jest niewgtpliwa i wniosek obiektywnie nie moze doprowadzic¢
do wzruszenia orzeczenia (zob. np. postanowienia SN z dni: 25 wrzes$nia 2015 r., Il
KO 49/15, OSNKW 2016/1, poz. 5; 6 pazdziernika 2015 r., V KO 56/15, niepublik.).

Taka sytuacja wystgpita na gruncie niniejszej sprawy. Skazany P. N. jako
okolicznos¢ uzasadniajgcg wznowienie postepowania wskazuje, iz w zwigzku z
postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa, co miato wplyw na tresc
orzeczenia.

Tymczasem w niekwestionowanym na tym tle orzecznictwie przyjmuje sie, iz sku-
teczne powotanie sie na podstawe wznowieniowg z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.
wymaga wykazania faktu popetnienia przestepstwa i mozliwosci jego wptywu na
wydany wyrok, o czym przesgdza niebudzgca watpliwosci tres¢ art. 541 § 1 i 2
k.p.k. (por. postanowienie SN z dnia 1 grudnia 2021 r., | KZ 54/21, LEX nr
3326988). O ile nie zachodzg wymienione w tym przepisie przeszkody
uniemozliwiajgce wydanie wyroku skazujgcego, to w postepowaniu o wznowienie
postepowania nie wolno prowadzi¢ postepowania dowodowego w celu stwierdzenia,
czy W zwigzku z postepowaniem pierwotnym dopuszczono sie przestepstwa
(postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 2021 r., | KZ 11/21, LEX nr 3229475). W
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realiach zas niniejszej sprawy skazany nie popart swych twierdzen orzeczeniem
sgdowym dajgcym podstawe do wznowienia postepowania.
Oczywistym wiec pozostaje, iz daleko niewystarczajgce w tej kwestii jest odwotanie
sie do potencjalnie istniejgcych swiadkow, zwlaszcza, iz niniejsza sprawa dotyczy
orzeczen wydanych w 2011 i 2012 roku, ktore zweryfikowane zostaty zarbwno w
toku zwyktej kontroli instancyjnej, jak i nadzwyczajnej, wywotanej wskutek kasacji
obroncy skazanego.

Poniewaz skazany nie sprostat wymogom formalnym wskazanym w art.
541 § 2 k.p.k., nalezato odmowi¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej
bezzasadnosci.
Stad tez niezasadne byto juz wyznaczanie obroncy z urzedu.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.

(M.R))

[at]



