Sygn. akt Ill KO 71/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski
SSN Dorota Rysinska

w sprawie M. O.,

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomaniiw zw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 23 stycznia 2018 r.,

kwestii wznowienia z urzedu,

postepowania w sprawie zakohczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w [...] z dnia 2 lutego 2017 r.,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w [...] z dnia 7 marca

2016 .,

na podstawie art. 544 § 2 k.p.k. i art. 547 §1 k.p.k.,

postanowit

stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia postepowania z

urzedu.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w [...] z dnia 7 marca 2016 r., sygn. akt Il K

..[14, oskarzony M. O. zostat uznany za winnego tego, ze jesienig 2009 r. w K.,
dziatajgc z géry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu oraz w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew przepisom ustawy, uczestniczyt w obrocie

znacznymi ilosciami srodkéw odurzajgcych w postaci marihuany w ilosci 250 gram



w ten sposob, ze trzykrotnie nabyt jg od K. S. za kwote 3400 zt celem dalszej
sprzedazy, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie bedgc uprzednio
skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 18.12.2002 r., sygn. akt Il K .../02
za przestepstwo z art. 279 § 1 k.kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. na kare roku i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdérg odbyt od dnia 18.05.2002 r. do dnia
12.06.2002 r. oraz od dnia 12.06.2004 r. do dnia 03.06.2005 r., tj. popetienia
przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzono mu kare dwdéch
lat pozbawienia wolnosci oraz 150 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda.

Sad Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu m.in. apelacji obrohcy oskarzonego
M. O., wyrokiem z dnia 2 lutego 2017 r., sygn. akt Il AKa .../16, zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego w [...] — w odniesieniu do M. O. — utrzymat w mocy.

W ztozonym obecnie pismie z dnia 26.06.2017 r. skazany M.O. postuluje
wznowienie postepowania, albowiem w jego ocenie ,skazano go dwukrotnie co do
jednego zajscia”. Pierwszy wyrok zapadt w Sgdzie Rejonowym w K., sygn. akt Il K
...[11, a drugi w Sadzie Okregowym w [...], sygn. akt Il K .../14. W obydwu
sprawach zostat skazany za handel (obrét), w efekcie czego zapadly dwa odrebne
wyroki skazujgce.

Prokurator Prokuratury Krajowej w pisemnej odpowiedzi na wystgpienie
skazanego, wniost o stwierdzenie braku podstaw do wznowienia postepowania z
urzedu.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Wbrew poglgdowi wyrazonemu przez skazanego M.O., w przedmiotowej
sprawie brak jest podstaw do wznowienia postepowania z urzedu.

Skazany M.O. w istocie rzeczy podnosi, ze orzeczenia w postepowaniu
zakonczonym prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 2 lutego
2017 r., zostaty wydane pomimo to, ze postepowanie karnego co do tego samego
czynu tej samej osoby zostato juz prawomocnie zakonczone (res iudicata), a wiec
ze zaistniata przestanka okreslona w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. i w takiej sytuacji Sad
Najwyzszy, zgodnie z art. 542 § 3 k.p.k. i art. 544 § 2 k.p.k., winien wznowi¢
postepowanie z urzedu. Wczesniej bowiem zostat on skazany za ten sam czyn

wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 10 grudnia 2014 r., sygn. akt Il K .../11,



utrzymanym nastepnie w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 2
wrzesnia 2015 r.

Nalezy zatem w tym miejscu przypomniec, ze wyrokiem Sgdu Rejonowego w
K. z dnia 10 grudnia 2014 r., sygn. akt Il K ../11, M.O. zostat uznany za winnego
tego, ze w nieustalonym okresie czasu, nie wczesniej niz od lipca 2009 r. i nie
pozniej niz do maja 2010 r. w K., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wbrew
przepisom ustawy, uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substancji
psychotropowych i srodkdw odurzajgcych w ten sposob, Zze okoto pieC razy
sprzedat po okoto 100 gramoéw tgcznie marihuany i amfetaminy, w tym
kazdorazowo nieustalong ilos¢ marihuany i nieustalong ilos¢ amfetaminy, tj.
popetnienia przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., za ktére wymierzono mu kare
dwoch lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem je wykonania na
okres proby lat 5 oraz 100 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda..

Dokonujgc ustalen faktycznych Sgd Rejonowy w K. w uzasadnieniu swojego
orzeczenia wskazat: ,w nieustalonym okresie, nie wczesniej niz od lipca 2009 r. i
nie pozniej niz do maja 2010 roku M.O. okoto pie¢ razy sprzedat M. T. i M.T.
amfetamine i marihuane. Kazdorazowo byto to tgcznie okoto 100 graméw
marihuany i amfetaminy, w tym nieustalona ilo§¢ marihuany i nieustalona ilos¢
amfetaminy”.

Jak juz wskazano wczesniej, Sgd Okregowy w [...], po rozpoznaniu m.in.
apelacji obroncy oskarzonego M. O., wyrokiem z dnia 2 wrzesnia 2015 r., sygn. akt
Xl Ka .../15, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Na zadnym wczesniejszym etapie postepowania w sprawie zakonczonej
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 2 lutego 2017 r., kwestia ewentualnego
zaistnienia przestanki z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. (powaga rzeczy osagdzonej), nie
byta podnoszona, ani przez skazanego, ani przez jego obronce. Niemniej, Sad
Okregowy w [...] w uzasadnieniu swojego wyroku w zakresie wymierzonej kary,
odwotat sie réwniez do zapadiego w dniu 10 grudnia 2014 r. wyroku Sadu
Rejonowego w K., a wiec miat go rowniez na uwadze. Swoje natomiast ustalenia

faktyczne co do sprawstwa M. O. opisat Sgd Okregowy w [...] w nastepujgcy



sposob: ,czes¢ marihuany pochodzgcej z uprawy w D. sprzedat oskarzony K. S.
Jesienig 2009 r. oskarzony ten udat sie do K. w celu spotkania z oskarzonym M. O.,
ktérego poznat wczesniej w zakltadzie karnym w trakcie odbywania kary
pozbawienia wolnosci. Ww. umawiali sie telefonicznie na spotkania w poblizu
sklepu Kaufland. W trakcie trzech transakcji oskarzony K.S. sprzedat oskarzonemu
M. O. 250 gram marihuany, przy czym za ostatnie 50 gramow nie otrzymat zaptaty.
Marihuane oskarzony M.O. nabywat ja w cenie 17 zt za gram”.

ZauwazyC¢ rowniez nalezy, ze wczesniej, tj. w dniu 17 sierpnia 2017 r. Sad
Apelacyjny w [...], nie stwierdzit podstaw do wznowienia postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 2 wrze$nia
2015 r., sygn. akt XIII .../15, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z
dnia 10 grudnia 2014 r., sygn. akt Il K .../11. W uzasadnieniu tego stanowiska — po
poroéwnaniu opisow obydwu przypisanych skazanemu czynow - wskazano, ze w tej
sprawie nie mamy do czynienia z tymi samymi czynami, a wiec nie doszio do
naruszenia art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., a w konsekwencji do zaistnienia przestanki z art.
439 § 1 pkt 8 k.p.k., albowiem skoro wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 10
grudnia 2014 r. w sprawie Il K .../11, w zakresie skazujgcym M.O., nie jest tozsamy
z wyrokiem wydanym przez Sgd Okregowy w [...] z dnia 7 marca 2016 r. w sprawie
Il K .../14, to nie sposdb uznad, iz w przedmiotowej sprawie ma miejsce naruszenie
powagi rzeczy osgdzone;.

Stanowisko Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 17 sierpnia 2017 r. jest zresztg
o tyle zrozumiate i oczywiste, ze przeciez w sprawie zakonczonej wyrokiem Sgdu
Okregowego w [...] z dnia 2 wrze$nia 2015 r., nie mogto dojs¢ do naruszenia
powagi rzeczy osadzonej, skoro w kolejnej sprawie wyrok Sgdu Okregowego w [...]
zapadt dopiero 7 marca 2016 r., a wyrok Sadu Apelacyjnego w [...] dopiero w dniu 2
lutego 2017 r.

Rzeczg oczywistg jest, ze od strony normatywnej konstrukcja czynu ciggtego
z art. 12 k.k., chociaz sktada sie z wielu zachowan (elementdéw), to stanowi
konstrukcje jednego czynu przestepnego, co z kolei ma ten skutek, iz prawomocne
skazanie za czyn ciggty (art. 12 k.k.) stoi na przeszkodzie, ze wzgledu na tresc¢ art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k., ponownemu postepowaniu o pdzniej ujawnione zachowania,

bedgce elementami tego czynu, ktére nie bylty przedmiotem wczesniejszego



osgdzenia, niezaleznie od tego, jak ma sie spoteczna szkodliwos¢ nowo
ujawnionych fragmentéw czynu ciggtego do spotecznej szkodliwosci zachowan
uprzednio w ramach tego czynu osgdzonych. Prawomocne skazanie za czyn ciggty
stwarza stan materialnej prawomocnosci w stosunku do okresu objetego tym
skazaniem, takze w odniesieniu do jednostkowych zachowan, ktore nie zostaty
objete opisem czynu przypisanego (zob. m.in. uchwate Sgadu Najwyzszego z dnia
15 czerwca 2007 r., | KZP 15/07, OSNKW 2007 r., z. 7-8, poz. 55). Warunkiem
przyjecia stanu prawomocnosci materialnej jest jednak tozsamo$¢ czynu, a nie
tylko wzajemne podobienstwo, identyczna kwalifikacja prawna, czy pomieszczenie
zachowan w tozsamym przedziale czasowym.

M.O. w obydwu powyzej przywotanych postepowaniach zostat uznany za
winnego popetienia w warunkach czynu ciggtego (art. 12 k.k.) przestepstw
opisanych w art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii. Co wiecej, okres
popetnienia przestepstwa przypisanego skazanemu wyrokiem Sgdu Okregowego w
[...] (jesien 2009 r.) wpisuje sie w okres popetnienia przestepstwa przypisanego
wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. (od lipca 2009 r. do maja 2010 r.). Same te
jednak okolicznosci nie przesgdzajg jeszcze o tym, ze tych dwodch postepowaniach
osgdzono ,ten sam czyn” tej samej osoby. Trzeba bytoby bowiem wykazac, ze te
przeciez rézne jednak zachowania skazany M. O. podjat ,w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru”. Zamiaru zas$ nie mozna
domniemywaé, ale nalezy go dowies¢ w sposob pewny, niezbedny w
postepowaniu karnym. Zebrane natomiast w omawianych sprawach dowody i
poczynione na tej podstawie ustalenia sgdow nie dajg podstaw ku temu, by
zasadnie twierdzi¢, ze w obydwu odrebnych przeciez postepowaniach, osgdzony
zostat ,ten sam czyn” M.O., a skoro tak, to nie zachodzita w sprawie zakonczonej
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 2 lutego 2017 r., przestanka powagi
rzeczy osgdzonej. Stusznie zatem przyjmuje sie, ze jezeli przedmiotem obu
przestepstw objetych odrebnymi skazaniami bylo wprawdzie uczestniczenie w
obrocie srodkami narkotycznymi, jednak chodzito o rézne $rodki, rozne czynnosci
wykonawcze, rézne miejsca popetnienia przestepstw, rézne konfiguracje osobowe,

to oba prawomocne skazania dotyczg réznych czynéw ciggtych i nie mamy tutaj do



czynienia z naruszeniem zakazu ne bis in idem (zob. postanowienie sgdu
Najwyzszego z dnia 17 maja 2017 r., IV KO 34/17, LEX nr 2297399).

Sad Najwyzszy badajgc, czy w sprawie zachodzi jedna z przestanek, o ktérej
mowa w art. 439 § 1 k.p.k., nie moze jej zaistnienia domniemywac, ani tez
przyjmowac, ze ,by¢ moze’ ona w sprawie wystgpita i ,na wszelki wypadek” uchylac¢
zaskarzonego rozstrzygniecia, aby w dalszym toku postepowania te okolicznos¢
potwierdzi¢, lub tez jg zanegowac. Nalezy bowiem w sposob jednoznaczny ustalic,
czy powyzsza okolicznosc faktycznie w sprawie wystgpita, czy tez nie. Analizujgc
natomiast czyny przypisane skazanemu M. O. w ww. odrebnych postepowaniach
nie sposob przyjaé, ze stanowig one jeden czyn zabroniony, popetniony w krétkich
odstepach czasu z gory powzietym zamiarem.

Skoro zatem, w toku postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 2 lutego 2017 r., nie doszlo do naruszenia
dyspozycji art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.,, to i nie byto podstaw do wznowienia tego
postepowania z urzedu.

Jezeli natomiast skazany M. O. w swoim piSmie z dnia 26 czerwca 2017 r.
wnosi 0 ponowne przestuchanie niektorych swiadkéw i powotuje sie na nowe
okolicznosci, to podstawy wniosku 0 wznowienie postepowania — jak sie wydaje —
upatruje on w przepisie art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. Wznowienie jednak postepowania w
oparciu o tego rodzaju podstawe (propter nowa) moze nastgpi¢ na wniosek
skazanego, ktory to wniosek winien spetnia¢ wszystkie formalne warunki prawem
przewidziane.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

kc



