Sygn. akt Il KO 70/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Joézef Szewczyk
SSN Wiodzimierz Wrébel

w sprawie Z.B.

skazanego z art. 148 § 1 d.k.k.

po rozwazeniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 grudnia 2016 r.,

z urzedu mozliwosci wznowienia postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 11 czerwca 1997 r., sygn. akt Il AKa
.../197, zmieniajgcym wyrok Sgdu Wojewddzkiego [...] z dnia 7 lutego 1996 r., sygn.
aktll K .../94,

na podstawie art. 544 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 542 § 3 k.p.k.,

postanowit:
stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia postepowania z

urzedu

UZASADNIENIE
Z. B. pismem, ktére wptyneto do Sadu Najwyzszego w dniu 2 wrzesnia 2016

r. oraz kolejnymi licznymi pismami zatgczonymi do akt sprawy, zwrocit sie o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym  wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 11 czerwca 1997 r., sygn. akt Il AKa .../97,
zmieniajgcym wyrok Sgdu Wojewddzkiego [...] z dnia 7 lutego 1996 r., sygn. akt Il K
...[94. W swoim piSmie z dnia 2 wrzesnia 2016 r. (uwagi te ponawia réwniez w
kolejnych pismach) skazany wskazuje, ze:

1) w procedowaniu przed Sgdem Wojewddzkim [...] doszto do wystgpienia



bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w
zwigzku z art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k., a to z uwagi na okoliczno$¢, ze pierwotnie sprawa
byta prowadzona pod sygn. akt Il K .../93 i odbyfa sie juz w dniach 14, 15 i 16
grudnia 1993 r. przed okreslonym sktadem orzekajgcym rozprawa gtowna, a
nastepnie — po zmodyfikowaniu tresci aktu oskarzenia — sprawa, teraz pod sygn.
akt Il K .../94, rozpoznawana byta juz przed innym sktadem Sadu, ktéry ulegt
zmianie a rozprawy nie prowadzono od poczatku,

2) poprzez wymierzenie kary grzywny, ktéra nie podlega tgczeniu z karg
Smierci z pkt VI wskazanego juz wyroku Sadu Wojewddzkiego [...], doszto do
wystgpienia bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia, ktéra zawiera sie w
treSci art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., gdyz zachodzi sprzecznos¢ w tresci orzeczenia,
uniemozliwiajgca jego wykonanie,

3) doszto do podpisania zarzgdzenia o przyjeciu apelacji od przywotanego
juz wyroku Sadu Wojewddzkiego [...] przez sedziego M. W., ktory zasiadat w jego
skfadzie orzekajgcym, a wiec sedziego podlegajgcego wytgczeniu z mocy prawa od
udziatu w sprawie, gdyz wydat skarzone orzeczenie, a przy tym inny sedzia tego
skladu orzekajgcego — W. K. — nie wystawit sedziemu M. W. dokumentu
uprawniajgcego do wydawania zarzgdzen, ktore to okolicznosci stanowig
uchybienia art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.,

4) doszto do wymierzenia kary rodzajowo nieprzewidzianej i nieznanej w
chwili czynu za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k., tj. ,zamiany” kary $mierci na kare
dozywotniego pozbawienia wolnosci zamiast na kare 25 lat pozbawienia wolnosci,
co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg zawartg w art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k.
W swoim pisemnym stanowisku prokurator Prokuratury Krajowej wnidst o
stwierdzenie braku podstaw do wznowienia postepowania z urzedu w zakresie
sygnalizowanych przez skazanego naruszen prawa procesowego, wskazujgcych
na wystgpienie bezwzglednych przyczyn odwotawczych.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Na wstepie niniejszych wywodoéw podkreslic nalezy, ze pismo Z.B., ktére
wptyneto do Sgdu Najwyzszego w dniu 2 wrzesnia 2016 r. oraz kolejne jego liczne
pisma zatgczone do akt sprawy, w zakresie, w jakim wskazujg na uchybienia, o

ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., nie mogty by¢ potraktowane jako wniosek o



wznowienie postepowania. Stosownie do art. 542 § 3 k.p.k. postepowanie wznawia
sie z urzedu tylko w razie ujawnienia sie jednego z uchybien wymienionych w art.
439 § 1 k.p.k. Uzycie przez ustawodawce sformutowania ,wznawia sie z urzedu”
oznacza zatem, ze strona nie dysponuje w tym zakresie wtasnym wnioskiem o
wznowienie postepowania, jednak w oparciu o przepis art. 9 § 2 k.p.k. moze ztozy¢
wniosek sygnalizujgcy sgdowi istnienie takiego uchybienia (zob. np. uchwata 7
sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2005 r., | KZP 5/05, OSNKW
2005/6/48, czy postanowienia SN: z dnia 4 listopada 2008 r., Il KO 66/08, LEX nr
549442 i z dnia 23 lutego 2010 r., V KO 115/09, LEX nr 844090). Witasnie jako
wystgpienie stanowigce sygnalizacje zaistnienia w prawomocnie zakonczonym
procesie bezwzglednych przyczyn odwotawczych potraktowat Sad Najwyzszy
wskazane na wstepie pismo skazanego.

Przechodzgc w tym miejscu do merytorycznych rozwazan, stwierdzic trzeba,
ze sygnalizowane przez Z.B. uchybienia stanowigce bezwzgledne przyczyny
odwotawcze w rzeczywistosci jednak nie wystgpity.

Gdy chodzi o rzekome uchybienie wskazane wczesniej w pkt 1, a wiec
zwigzane ze zmiang skfadu Sadu i nieprowadzeniem rozprawy od poczatku,
zauwazy¢ nalezy, co nastepuje. Sprawa po pierwotnym skierowaniu aktu
oskarzenia, rozpoznawana byta przez Sgd Wojewodzki [...] pod sygn. akt Il K .../93
w dniach 14, 15 i 16 grudnia 1993 r. Sad ten na kolejnym terminie rozprawy — w
dniu 3 stycznia 1994 r. — na mocy art. 344 § 2 d.k.p.k. postanowit zwréci¢ sprawe
prokuratorowi celem rozszerzenia postepowania na czyny innych osob dotad
niepociggnietych do odpowiedzialnosci karnej. Po przeprowadzeniu nastepnie
okreslonych czynnosci Sledztwa, prokurator skierowat do Sgdu Wojewddzkiego [...]
kolejny akt oskarzenia. W zwigzku z powyzszym wyznaczono na dzien 14 listopada
1994 r. rozprawe w tej sprawie juz pod sygn. akt Il K .../94. W tym dniu Sad
Wojewddzki [...] procedowat od poczatku w czesciowo odmiennym skfadzie (z
udziatem tych samych tawnikow), w ktérym ostatecznie wydat wskazany wczesniej
wyrok z dnia 7 lutego 1996 r.

Wskazane okolicznoéci nie oznaczajg w zadnym razie, aby doszio do
zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w

zwigzku z art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. Sad po wptynieciu nowego aktu oskarzenia nie byt



bowiem nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. ani nie
doszto do sytuaciji, aby ktorykolwiek z cztonkéw sktadu sgdu nie byt obecny na catej
rozprawy, skoro Sgd rozpoznawat sprawe w tym samym jakosciowo skfadzie, a w
petni prawidtowe byto wyznaczenie do sktadu innych sedziéw niz wyznaczeni do
rozpoznawania sprawy Z.B. przed jej przekazaniem prokuratorowi. Podkresli¢
bowiem trzeba, ze po wpltynieciu do Sgdu Wojewddzkiego [...] nowego aktu
oskarzenia, nie sposéb zasadnie twierdzi¢, ze sprawa prowadzona w oparciu o te
skarge jest tg samg sprawa, ktéra rozpoznawana byta poprzednio. Swiadczy
chocby o tym nadanie jej nowej sygnatury. Zastosowany zwrot sprawy w trybie art.
344 § 2 k.p.k., o ktérym wczesniej byta mowa, oznaczat zniesienie zawistosci
sprawy w Sadzie. W petni prawidtowe byto zatem rozpoznawanie sprawy, po
wptynieciu nowego aktu oskarzenia, od poczatku juz w nowym sktadzie.
Twierdzenia skazanego, ze sprawa nie byta prowadzona od poczatku nie znajdujg
przy tym potwierdzenia w materiatach sprawy. Analiza akt sprawy dowodzi, ze nie
zaistniata rébwniez sytuacja, o ktorej stanowi art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k., gdyz do dnia
wydania wyroku w dniu 7 lutego 1996 r. nie zapadto inne orzeczenie, ktére mogtoby
zostac uchylone, a wiec wykluczone jest réwniez branie udziatu przez tego samego
sedziego w wydaniu uchylonego orzeczenia. Sad Wojewddzki [...] przed zwrotem
sprawy nie wydat przeciez zadnego orzeczenia. Omawiany zas przepis przewiduje
wytgczenie sedziego od rozpoznawania sprawy, gdy brat on udziat w wydaniu
orzeczenia, ktore zostato uchylone. Jak wskazano, w sprawie niniejszej taka
sytuacja nie miata jednak miejsca.

Kwestia za$ udzialu w sprawie tych samych tawnikéw zostata juz
przeanalizowana przez Sad Najwyzszy w dniu 15 czerwca 1999 r., w sprawie o
sygn. akt Il KKN 286/98, w zwigzku z oddaleniem jako oczywiscie bezzasadnej
kasacji wywiedzionej od wskazanego na wstepie wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
przez obronce skazanego.

Wszystkie wskazane tu wywody przekonujg zatem, ze nie doszto do
sygnalizowanego przez skazanego uchybienia o randze bezwzglednej przyczyny
odwotawczej opisanego w pkt 1. pisma.

Odnoszgc sie w tym miejscu do wskazan Z.B., o jakich wczes$niej byta mowa

w pkt 2., a wiec dotyczgcych sprzecznosci w tresci orzeczenia uniemozliwiajgcej



jego wykonanie poprzez wymierzenie kary grzywny, ktéra nie podlega tgczeniu z
karg Smierci z pkt VI wskazanego juz wyroku Sadu Wojewoddzkiego [...], to
zauwazyc trzeba, ze Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok Sgdu Wojewodzkiego [...],
wymierzajgc kary dozywotniego pozbawienia wolnosci. Powyzsze oznacza zatem,
ze te rozstrzygniecia zawarte w orzeczeniu Sgdu Apelacyjnego bedg (i s3)
ostatecznie wykonywane. Nie doszio zatem do wskazywanej przez skazanego
sytuacji wymierzenia kary grzywny, ktora nie podlega taczeniu z karg smierci, skoro
zgodnie z wyrokiem Sgdu odwotawczego kary Smierci prawomocnie nie orzeczono.
Tym samym i podawane w wystgpieniu Z.B. okolicznosci, o ktorych wczesniej byta
mowa w pkt 2. nie Swiadczg o ujawnieniu sie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
tam wskazanej.

Co sie zas tyczy okolicznosci wskazanych wczesniej w pkt 3. to zauwazy¢
nalezy, ze rowniez i w tym wypadku nie wystgpita w sprawie ogolnikowo podawana
tam bezwzgledna przyczyna odwotawcza wytgczenia sedziego z mocy prawa.
Zauwazy¢ w tym miejscu trzeba, ze — jak wynika z wtasnorecznego podpisu —
zarzagdzenie o przyjeciu apelacji z dnia 20 marca 1997 r. wydat sedzia M. W.
zasiadajgcy w sktadzie Sgdu Wojewddzkiego, ktéry wydat orzeczenie z dnia 7
lutego 1996 r. Okolicznos¢ ta nie moze by¢ jednak rozpoznawana w kontekscie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. w powigzaniu z
podstawami wytgczenia sedziego opisanymi w art. 40 § 1 k.p.k. W szczegdlnosci
nie wystgpity przestanki z art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. Zgodnie z tym przepisem, jak juz
podnoszono, sedzia podlega wytgczeniu od udziatu w sprawie, gdy brat udziat w
wydaniu orzeczenia, ktére zostato uchylone. Taka sytuacja nie odnosi sie do
sedziego M. W. Zasiadanie przez tego sedziego w sktadzie Sgdu Wojewddzkiego
[...], ktéry wydat orzeczenie w dniu 7 lutego 1996 r. nie eliminowato go jeszcze w
rozumieniu art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. od wydania zarzgdzenia o przyjeciu apelacji,
skoro nie mozna wskaza¢ zadnego orzeczenia, ktére zostato uchylone, w ktérego
wydaniu brat udziat ten sedzia. Powyzsze nie dotyczy rowniez sedziego W. K.,
albowiem cho¢ zasiadat on w pierwszym sktadzie Sgdu (przed przekazaniem
sprawy prokuratorowi), to na tym etapie Sad ten z jego udziatem nie wydat zadnego
orzeczenia, a nastepnie nie nalezat on juz do sktadu Sadu wydajgcego wyrok z
dnia 7 lutego 1996 r.



Analiza materiatbw sprawy nie wskazuje na wystgpienie w omawianym tu
kontekscie zadnej z przyczyn wytgczenia sedziego wskazanych w art. 40 § 1 k.p.k.,
zwtaszcza, ze apelacja zostata przeciez przyjeta.

Odnoszgc sie wreszcie do sugerowanego przez skazanego wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k. wobec orzeczenia
wzgledem niego kary dozywotniego pozbawienia wolnosci jako nieznanej ustawie,
opisanej na wstepie w pkt 4., wskaza¢ nalezy, ze wywody w tym zakresie poczynit
juz Sad Apelacyjny w [...] (k. 1034-1040), a takze Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 16 marca 2016 r., sygn. akt Ill KO 101/15 wydanego po
rozpoznaniu wniosku obrohcy skazanego o wznowienie postepowania
prawomocnie zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 11 czerwca
2016 r. (k. 1385). Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze okolicznosci te analizowat tez
obronca wyznaczony z urzedu w sporzgdzonej opinii 0 braku podstaw do
whniesienia wniosku o wznowienie postepowania (k. 24-36 akt SN w sprawie o sygn.
I KO 42/16). Do wszystkich przywotanych tu wywodow nalezy w tym miejscu
jedynie odestac¢ jako przekonujgcych. Tym samym i w powyzszym zakresie nie
wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza opisana na wstepie w pkt 4.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Najwyzszy nie dostrzegajgc wystgpienia w
zakonczonym prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 11
czerwca 2016 r. postepowaniu bezwzglednych podstaw uchylenia orzeczenia,
stwierdzit brak podstaw do wznowienia postepowania z urzedu w trybie art. 542 § 3
K.p.k.

Majgc to wszystko na wzgledzie, orzeczono jak na wstepie.

kc



