Sygn. akt Il KO 70/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)
SSN Dariusz Swiecki

w sprawie M. P.

oskarzonego z art. 77 § 1 k.k.s. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 lipca 2015 .,

wniosku Sgdu Rejonowego Gdansk — Potudnie w Gdansku zamieszczonego w
postanowieniu z dnia 21 maja 2015 r., sygn. akt 1l K 1640/14

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

wniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy Gdansk — Potudnie w Gdansku, wskazanym postanowieniem,

na podstawie art. 37 k.p.k., wystgpit do Sgdu Najwyzszego z inicjatywg przekazania
sprawy oskarzonego M. P. do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi
na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu podkreslit, ze rozpoczecie
procesu przed Sgdem Rejonowym Gdansk — Potudnie w Gdansku nie jest mozliwe
w najblizszej do przewidzenia przysztosci, z uwagi na fakt, ze oskarzony pozostaje
do dyspozycji Prokuratora Okregowego w todzi, ktéry nie wyraza zgody na
przetransportowanie M. P. do Gdanska (oskarzony przebywa obecnie w Areszcie

Sledczym w P.). Brak jest takze mozliwosci wskazania terminu w jakim mozliwe



bytoby wyrazenie zgody na uczestnictwo M. P. w innych postepowaniach, albowiem
nie jest wiadome kiedy zostang zakonczone czynnosci procesowe z jego udziatem.
Nadto, powotujgc sie na informacje pozyskang od Prokuratora Okregowego w
todzi, wystepujacy z wnioskiem Sad wskazat, ze M. P. nie moze bra¢ udziatu w
czynnosciach procesowych przez okres co najmniej dwoch miesiecy. W
konsekwencji wnioskujacy Sad przyjat, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci
warunkowane potrzebg doprowadzenia do przeprowadzenia procesu, ktéry okazuje
sie by¢ mato realny bez odejScia od zasady wiasciwosci miejscowej sadu,
uzasadnia przekazanie sprawy M. P. innemu sadowi rownorzednemu, majgcemu
siedzibe w poblizu miejsca osadzenia oskarzonego w Areszcie Sledczym w P.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek Sadu Rejonowego Gdansk — Potudnie w Gdansku nie zastuguje na
uwzglednienie.

Na wstepie przypomniec nalezy, ze korzystanie z wlasciwosci delegacyjnej w
trybie art. 37 k.p.k. moze nastgpi¢ wyjgtkowo, jako odstepstwo od konstytucyjne;j
zasady rozpoznania sprawy przez wiasciwy sad (art. 45 ust. 1 konstytucji RP) w
sytuacji, gdy zostanie wykazane przez sad inicjujgcy to postepowanie, ze dobro
wymiaru sprawiedliwosci wymaga takiego postgpienia (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012 r., Ill KO 102/12, LEX nr 1231575). Sad
Rejonowy nie wykazat istnienia okolicznosci, mieszczgcych sie w pojeciu ,dobro
wymiaru sprawiedliwo$ci” uzytym w dyspozycji art. 37 k.p.k., ktére uzasadniatyby
akceptacje jego stanowiska.

Faktem jest, na co zresztg stusznie zwrécit uwage Sad Rejonowy, ze
oskarzony w dacie wydania przedmiotowego postanowienia pozostawat do
dyspozycji Prokuratora Okregowego w todzi, w zwigzku z zastosowaniem
tymczasowego aresztowania w sprawie VI Ds [...] i Prokurator ten nie wyrazat
zgody na doprowadzenie oskarzonego do Sgdu Rejonowego na rozprawe (k. 622,
645, t. IV). Sgdowi Najwyzszemu z urzedu wiadome jest jednak, ze w sprawie VI
Ds. [...], w dniu 25 czerwca 2015 r. do Sgdu Okregowego w Gdansku wptynat akt
oskarzenia i zostata ona zarejestrowana pod sygnaturg 1V K 123/15 (k. 18646, t.
XLV). Fakt ten skutkowat jednoczesnie przekazaniem tymczasowo aresztowanego

oskarzonego do dyspozycji Sgdu Okregowego w Gdansku. W zwigzku z



powyzszym tenze Sad wdrozyt czynnosci zmierzajgce do przetransportowania M.P.
do Aresztu Sledczego w G., ktére majg byé realizowane po 31 lipca b. r. (notatka
urzedowa z dnia 29 lipca 2015 r. zatgczona do akt niniejszej sprawy). W tej sytuacji
ustata przestanka, na ktérg powotat sie Sad Rejonowy w postaci braku zgody
Prokuratora na przetransportowanie oskarzonego z Aresztu Sledczego w P. do
Aresztu Sledczego w G., whasciwego dla obszaru funkcjonowania Sadu
Rejonowego Gdansk — Potudnie w Gdansku. Zatem, w stosunkowo krétkim czasie
bedzie istniata realna mozliwos¢ przeprowadzenia procesu  po uprzednim
uzyskaniu przez Sad Rejonowy zgody Sadu Okregowego w Gdansku na
doprowadzenie oskarzonego, o ile zaistnieje taka potrzeba w Swietle art. 374 § 1
kpk.wzw.zart. 353§ 3i5k.p.k.iwzw.zart. 113 § 1 kk.s.

Majgc to wszystko na uwadze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



