Sygn. akt Il KO 7/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 25 lutego 2021 r.,

w sprawie wniosku K. R.,

skazanego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i innych,

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 2 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymujgcym
w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Z.,

z dnia 19 grudnia 2013 r., sygn. akt 1 K (...)

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odmoéwié przyjecia wniosku K.R. wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptynat wniosek skazanego K. R. z dnia 12 stycznia 2021 r.
(k. 2-20) o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu
Okregowego w Z., ktérym zostat on skazany za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. oraz dwa czyny z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i art.
91 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare tgczng 25 lat pozbawienia wolnosci. W
dniu 23 lutego 2021 r. do Sadu wptynety kolejne pisma skazanego, ktére nalezato

uznac tgcznie za wniosek o wznowienie postepowania w tej sprawie.



Jak wynika z akt znajdujgcych sie w Sadzie Najwyzszym, skazany ztozyt juz
wczesniej wniosek o wznowienie postepowania w jego sprawie. Sad Najwyzszy,
po rozpoznaniu wniosku obrohcy wyznaczonego z urzedu, postanowieniem z dnia
17 czerwca 2020 r., w sprawie Il KO 2/20, oddalit wniosek o wznowienie
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek skazanego K. R. jest oczywiscie bezzasadny i dlatego nalezato
odmowic jego przyjecia.

Zgodnie z trescig art. 545 § 3 k.p.k., obowigzujgcego od dnia 1 lipca 2015 r.,
a wprowadzonego ustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r., poz. 1247),
osobisty wniosek strony o wznowienie postepowania podlega, w sposéb formaliny,
wstepnej kontroli w zakresie jego tresci. W wypadku stwierdzenia, ze tres¢ wniosku
Swiadczy o jego oczywistej bezzasadnosci, ktérg nalezy rozumiec jako nie dajgca
zadnych racjonalnych podstaw do merytorycznego badania warunkoéw wznowienia,
odmawia sie jego przyjecia z pominieciem procedury uzupetnienia jego brakow
formalnych.

Analiza wniosku w wyzej wskazanej sprawie dowodzi jego tozsamosci, w
znacznej czesci, w sferze motywacyjnej z obecnie ztozonym wnioskiem i pozwala
stwierdzi¢, ze skazany juz po raz kolejny usituje zanegowac swoje sprawstwo,
przedstawiajgc swojg wersje zdarzenia oraz wskazujgc na naruszenia prawa jakich
rzekomo miaty sie dopusci¢ zaréwno prokuratura jak i Sady orzekajgce w jego
sprawie, co doprowadzito w istocie do btednych ustalenh faktycznych. Jego zdaniem
prawidtowa ocena materiatu dowodowego winna prowadzi¢ do wniosku, iz nie jest
on sprawcg przypisanej mu zbrodni zabdjstwa, a co najwyzej pobicia
poszkodowanego ze skutkiem Smiertelnym, natomiast jego przyznanie sie do winy
nie powinno by¢ brane pod uwage, gdyz w chwili sktadanie wyjasnien byt on pod
wptywem alkoholu, a nadto nie odczytano mu jego praw, co jest istotne z uwagi na
to, ze od 6 roku zycia byt leczony psychiatrycznie.

Nalezy stwierdzi¢, ze zadna z tych okolicznosci podanych we wniosku nie
ma waloru nowego faktu lub dowodu, a zatem nie mogg one powodowac podjecia

czynnosci wznowieniowych i czynig koniecznos¢ odmowy przyjecia wniosku w



trybie art. 545 § 3 k.p.k. Podkresli¢c nalezy, ze Sgd Najwyzszy w postepowaniu
wznowieniowym nie dokonuje na nowo oceny zebranych w toku procesu dowodow i
poprawnosci przyjetych w oparciu o nie ustalen faktycznych bedgcych podstawg
prawomocnego wyroku, a takze przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanego czynu.

Odnoszac sie do pozostatych okolicznosci nalezy stwierdzic, ze jak wynika z
akt przedmiotowej sprawy, kwestig stanu poczytalnosci tego skazanego,
gruntowanie zajmowat sie Sgd Okregowy, a biegli lekarze psychiatrzy oraz
psycholog w wydanych w sprawie opiniach wypowiadali sie¢ réwniez co do
uzaleznienia od alkoholu K. R.

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato takze oceni¢ argument skazanego
wymierzony w dopuszczalno$¢ przestuchania go w charakterze podejrzanego, gdyz
okolicznosci zwigzane z jego rzekomym stanem nietrzezwosci byly przedmiotem
analizy Sadu Najwyzszego w postanowieniu z dnia 17 czerwca 2020 r. Nie
dostrzegajgc wiec jakichkolwiek nowych argumentéw swiadczgcych o koniecznosci
wznowienia postepowania z tego powodu, stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest rowniez
potrzeby powtarzania wczesniej prezentowanej argumentaciji Sgdu Najwyzszego.

Nalezy rowniez wskazac, ze podnoszone w pismach nadestanych do Sgdu w
dniu 23 lutego 2021 r. okoliczno$ci zwigzane z przywilaszczeniem jego renty
socjalnej przez pracownikdéw Poczty Polskiej nie majg jakiegokolwiek zwigzku z
wczesniej ztozonym wnioskiem o wznowienie postepowania. Zresztg jak wynika z
dotgczonych dokumentéw, w tej sprawie skazany ztozyt w sgdzie cywilnym pozew o
zaptate.

Z tych wzgleddéw, Sad Najwyzszy uznat, ze wniosek skazanego o wznowienie
postepowania jest oczywiscie bezzasadny, gdyz nie spetnia podstawowych
warunkéw ustawowych i dlatego nalezato odméwic jego przyjecia na podstawie art.
545 § 3 k.p.k.



