Il KO 69/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie zazalenia prokuratora na postanowienie Sgdu Rejonowego dla Krakowa
Srédmiescia w Krakowie z dnia 23 lutego 2024 r., sygn. akt Il Kp 236/24/S,

o0 nieuwzglednieniu wniosku o zwolnienie notariusza z obowigzku zachowania
tajemnicy zawodowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 28 maja 2024 r.

wystgpienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 8 maja 2024 r., sygn. akt IV Kz 396/24,

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi na
dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ do rozpoznania sprawe IV Kz 396/24 Sadu

Okregowego w Krakowie — Sagdowi Okregowemu w Opolu.

UZASADNIENIE

Do Sadu Okregowego w Krakowie wptyneto zazalenie prokuratora na
postanowienie Sgdu Rejonowego dla Krakowa Srédmiescia w Krakowie z dnia 23
lutego 2024 r., sygn. akt Il Kp 236/24/S o nieuwzglednieniu wniosku o zwolnienie
notariusza A. C. z obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej, ktore
zarejestrowano pod sygnaturg IV KZ 396/24. Zazalenie to wigze sie ze Sledztwem

prowadzonym przez Prokurature Rejonowg w Pinczowie w sprawie o czyny z art.
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286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 k.k. i z art. 278 § 1 k.k. Postepowanie to wszczeto
na podstawie anonimowego doniesienia, w ktérym wskazuje sie, ze sprawcg obu
czyndbw ma by¢ Zastepca Przewodniczgcego [...] Wydzialu Karnego Sadu
Okregowego w K. SSO R.L. W toku postepowania przestuchano m.in. wskazanego
sedziego jako swiadka, a w zazaleniu prokuratora podkreslono, ze zwolnienie
notariusza z tajemnicy ,z uwagi na obiektywng niemoznosc¢ przestuchania samej M.
S. (potencjalnej pokrzywdzonej — uwag SN), dla ostatecznego zweryfikowania
twierdzen wymienionych swiadkdéw koniecznym staje sie przestuchanie notariusza,
przed ktorym zawarto analizowane w ramach niniejszego $ledztwa umowy”. Z
przytoczonego fragmentu wynika zatem, Zze zwolnienie notariusza z tajemnicy
stuzy¢ ma m.in. weryfikacji prawdziwosci zeznan sedziego L., ktérego w anonimie
wskazano jako sprawce czynow bedgcych przedmiotem postepowania.

Postanowieniem z dnia 8 maja 2024 r. Sgd Okregowy w Krakowie —
wiasciwy do rozpoznania zazalenia — wystapit do Sgdu Najwyzszego z inicjatywag
przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu ze wzgledu na
dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu w
trybie art. 37 § 1 k.p.k., jako odstepstwo od rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy
miejscowo, ma charakter wyjgtkowy. Sgd Najwyzszy niejednokrotnie zwracat
uwage, iz zastosowanie tej instytucji moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy wystepujg
okolicznosci, ktére mogg stwarza¢ uzasadnione przekonanie o braku warunkéw do
obiektywnego rozpoznania sprawy w danym sgdzie. Nie kazda jednak okolicznos¢
bedzie skutkowata ewentualnym przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu, ale tylko taka, ktéra u postronnego i niezainteresowanego
sposobem rozstrzygniecia danej sprawy obserwatora procesu moze zrodzié
podejrzenie braku obiektywizmu w jej rozpoznaniu przez witasciwy sad. Wiasnie
takie okolicznosci wystepujg w opisanej wyzej sprawie. Sgd wiasciwy do
rozpoznania zazalenia zauwazyt, ze: ,Choc¢ zaistniate Sledztwo toczy sie aktualnie
jedynie in rem, to nie budzi zadnych watpliwosci, ze usilnym celem dziatah
Prokuratora jest przejscie do fazy in personam i postawienie zarzutéw R. L. R.L.

jest wieloletnim Sedzig Sgdu Okregowego w K. Nadto od wielu lat petni funkcje
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zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu [...] Karnego Odwotawczego. W
konsekwencji jest osobg powszechnie znang w srodowisku sedziowskim okregu k.
Z prawdopodobienstwem graniczgcym z pewnoscig stwierdzic mozna, ze kazdy
sedzia z Wydziatu Odwotawczego jakiemu zostanie przydzielona niniejsza sprawa,
po zapoznaniu sie z materiatem dowodowym ztozy wniosek o jego wytgczenie z
uwagi na znajomo$¢ R.L. i zajmowang przez niego funkcje. Podobne stanowisko
zajmg sedziowie pozostaty wydziatdbw Sadu Okregowego”. Wprawdzie trudno
przewidzie¢ czy rzeczywiscie wszyscy sedziowie ztozyliby wnioski o ich wytgczenie,
jednak fakt, iz postepowanie finalnie moze dotyczy¢ jednego z sedziow Sgdu
wiasciwego do rozpoznania sprawy powoduje, ze u zewnetrznego obserwatora
zrodzi¢ sie moze obawa, iz w Sgdzie tym nie ma warunkéw do jej bezstronnego i
obiektywnego rozpoznania.

W Swietle tych uwag uzna¢ nalezato, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci
przemawia za przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu i to poza obszarem wiasciwosci miejscowej Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie.

[J.9.]
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