Sygn. akt Il KO 69/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie W. R.

oskarzonego o czyn z art. 190a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 2 wrzesnia 2020 r.
whniosku Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 3 lipca 2020 r.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sadowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G. , wkasciwy miejscowo i rzeczowo do rozpoznania sprawy

W. R. oczyn z art. 190a § 1 k.k., zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie
ww. sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu na podstawie art. 37
K.p.k.

W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze oskarzony wnioskowat o
wystgpienie do Sadu Najwyzszego o0 przekazanie sprawy innemu sgdowi
réwnorzednemu spoza apelacji [...] podnoszac, ze jest w konflikcie z sedziami Sadu
Rejonowego w G. . Ponadto sad meriti wskazat, Zze oskarzony inicjuje
postepowania przeciwko sedziom tutejszego sgdu zarzucajgc im dziatanie na jego
szkode oraz przejawia nieche¢ do organdéw wymiaru sprawiedliwo$ci z terenu
apelacji [...]. Wobec W. R. toczy sie przed innym réwnorzednym sgdem
postepowanie karne o pomowienie i zniewazenie sedziow (w tym Prezesa Sadu)

orzekajgcych w Sgdzie Rejonowym w G. .



Powyzsze okolicznosci, zdaniem sadu pierwszej instancji, wskazujg na

potrzebe rozpoznania niniejszej sprawy przez inny sad rownorzedny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze przepis art. 37 k.p.k., wprowadzajgcy
odstepstwo od konstytucyjnej zasady prawa do rozpoznania sprawy przez sad
wiasciwy (art. 45 ust. 1), musi by¢é wyktadany restryktywnie. Oznacza to, ze tylko
okolicznosci, ktére rzeczywiscie mogg wywotywa¢ w odbiorze spotecznym, w tym
takze stron postepowania, watpliwosci co bezstronnego rozpoznania sprawy przez
sagd miejscowo wilasciwy bagdz wyklucza¢ zakonczenie postepowania przed tym
organem w rozsgdnym terminie, mogg sta¢ sie podstawg przekazania sprawy
innemu sgdowi w tym trybie (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
wrzesnia 2013 r., Il KO 65/13, LEX nr 1362622). Przepis ten - co oczywiste - nie
moze by¢ bowiem wykorzystywany w celu przekazania innemu sgdowi spraw o
znacznym stopniu ucigzliwosci czy tez z innych wzgledow ,ktopotliwych”. Nie budzi
wiec watpliwosci, ze przestanki przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu na podstawie art. 37 k.p.k. nie stanowi przypadek zgtaszania przez
strone niepotwierdzonych zarzutéw dotyczgcych funkcjonowania organéw wymiaru
sprawiedliwosci.  Uznanie, ze w tego rodzaju sytuacjach uzasadnione jest
skorzystanie z instytucji z art. 37 k.p.k. prowadzitoby, co trafnie zauwazono w
judykaturze (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2018 r., IV
KO 22/18, LEX nr 2499831), do stworzenia swoistego, pozaustawowego sposobu
sterowania przez strony wiasciwoscig miejscowg saddéw. Bytoby to nie tylko
oczywiscie sprzeczne z ratio legis powotanego przepisu, ale wrecz zwiekszatoby
ryzyko powstania sytuaciji, ktrym ma on zapobiegac.

Zwrocenie uwagi na powyzsze kwestie, w okolicznosciach przedmiotowe;j
sprawy, byto konieczne. Z tresci wniosku jednoznacznie wynika bowiem, Ze
potrzebe przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu na podstawie art. 37

k.p.k. organ wnioskujgcy wigze w szczegolnosci z tym, ze sam oskarzony domaga



sie przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi na brak zaufania
do gdanskiego wymiaru sprawiedliwoSci.

Odnoszgc sie do kwestii prowadzenia przez inny sgd réwnorzedny
postepowania karnego wobec W. R. o pomoéwienie sedziow (w tym Prezesa Sadu)
orzekajagcych w Sadzie Rejonowym w G. nalezy wskazac¢, ze lektura
postanowienia Sgdu Najwyzszego wydanego w sprawie IlI KO 86/19, na ktére
powotuje sie sgd meriti oraz stanu osobowego sedziow Sadu Rejonowego w G.
prowadzg do wniosku, ze pokrzywdzonymi w tej innej sprawie nie sg wszyscy, lecz
jedynie nieliczni sedziowie Sgdu Rejonowego w G. (w tym w istocie jego Prezes).
Ten stan rzeczy nie stwarza zas podstawy do uznania w aktualnie badanej sprawie
0 czyn z art. 190a § 1 k.k., ktorej przedmiot nie ma zadnego zwigzku z sedziami czy
Sagdem Rejonowym w G. , ze zachodzg warunki z art. 37 k.p.k.

Gdyby in concreto zachodzity w niniejszej sprawie podstawy do wytgczenia
okreslonego sedziego w oparciu o tres¢ art. 41 § 1 k.p.k. i zostat w tej kwestii
ztozony stosowny wniosek, zostanie on oczywiscie rozpoznany zgodnie @z
obowigzujgcymi przepisami procedury karnej.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



