Sygn. akt Il KO 69/14

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie A. B.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 pazdziernika 2014 r.,

zazalenia skazanego

na zarzadzenie Przewodniczgcego Ill Wydzialu Izby Karnej Sgdu Najwyzszego
wW.

z dnia 19 sierpnia 2014 r., sygn. akt Ill KO [...] o odmowie przyjecia wniosku
0 wznowienie postepowania zakohnczonego postanowieniem Sagdu Apelacyjnego
w [...] z dnia 8 lipca 2014 r., sygn. akt Il AKzw [...]

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 3 k.p.k. i w zw. z art. 545
§ 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Przewodniczacy Il Wydziatu w Izbie Karnej
Sadu Najwyzszego odmowit przyjecia wniosku skazanego o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sadu Apelacyjnego
w [...] z dnia 8 lipca 2014 r., sygn. akt Il AKzw [...]; tym ostatnim postanowieniem
utrzymano w mocy zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu Penitencjarnego
Sgdu Okregowego w G. o odmowie przyjecia zazalen na postanowienia

Sadu Okregowego w G. o pozostawieniu bez rozpoznania wniosku skazanego



0 wytgczenie sedziego oraz o utrzymaniu w mocy decyzji zastepcy Dyrektora
Aresztu Sledczego o odmowie udzielenia przepustki.
Zazalenie na to zarzgdzenie ztozyt skazany.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie moze zosta¢ uwzglednione. Wniosek skazanego o ,ponowne
rozpoznanie sprawy” (k. 4 akt SN), potraktowany jako wniosek o wznowienie
postepowania, oparty jest na zatozeniu skarzgcego, iz winno nastgpi¢ rozpoznanie
jego sprawy, a wiec rozpoznanie jego Srodkéw odwotawczych wniesionych
od postanowienia o pozostawieniu bez rozpoznania wniosku o wytgczenie sedziego
oraz utrzymaniu w mocy decyzji Dyrektora Zaktadu Karnego. Taki sposéb oceny
zgdania nie moze by¢ aprobowany. Przyczyng odmowy rozpoznania wniesionych
srodkow odwotawczych byt fakt, iz sg one niedopuszczalne z mocy ustawy,
ataocena prawna wyrazona w zarzgdzeniu Przewodniczgcego Wydziatu
Penitencjarnego Sgdu Okregowego w G. z dnia 5 czerwca 2014 r. zostata
podzielona w toku instancyjnej kontroli przez Sad Apelacyjny w [...] (postanowienie
k. 31). W tym ukfadzie postanowienie to jest prawomocne i rozstrzyga w sposéb
ostateczny kwestie dopuszczalnosci merytorycznego rozpoznania zazalen.
Kwestionowanie tej prawnej oceny nie moze w ogole nastgpi¢ w trybie wznowienia
postepowania.

Z tych powodow orzeczono jak w postanowieniu.

[aw]



