Sygn. akt Il KO 67/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie |.K.

oskarzonej z art. 190a § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 wrzesnia 2017 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 12 lipca 2017 r., sygn. akt VIII K (...),

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe |.K. do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 12 lipca 2017 r. Sad Rejonowy w T. wystgpit do Sadu

Najwyzszego z inicjatywg przekazania sprawy I.K. do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. W uzasadnieniu podniesiono, ze I.K., jak i
pokrzywdzona objetym aktem oskarzenia czynem A.S., to wieloletnie pracownice
Sadu Okregowego w T., znane z kontaktdéw stuzbowych oraz pozastuzbowych
wiekszosci sedziow orzekajgcych w sgdzie wiasciwym miejscowo. Zdaniem sadu
wystepujgcego z inicjatywg, taki uktad osobowy pomimo tego, ze dotyczy osob
zatrudnionych w sadzie nadrzednym, moze zasadnie stwarzaC przekonanie, w

szczegolnosci w opinii publicznej, o braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania

sprawy.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek Sadu Rejonowego w G. jest zasadny.

Trafnie podnosi sie w nim, ze specyficzny uktad procesowy wystepujacy w
niniejszej sprawie, w ktorej oskarzong i pokrzywdzong sg wieloletnie pracownice
sadu nadrzednego, moze realnie wywota¢ w odbiorze spotecznym, niezaleznie od
trafnosci zapadtego orzeczenia, przekonanie (chociazby mylne) o braku warunkow
do rozpoznania tej sprawy w sposob catkowicie obiektywny.

Podzieli¢ nalezy przy tym stanowisko Sgdu Okregowego w T. wyrazone w
postanowieniu z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt IX Ko (...), uwzgledniajgcym
jedynie w czesci wnioski wszystkich sedzidw Sgdu Rejonowego w T. o wytgczenie
od rozpoznania sprawy VIII K (...), ze relacje tgczgce ich ze stronami niniejszego
postepowania nie mogg mie¢ zgdnego wptywu na dziedzine, w ktérej sedziowie sg
niezawisli, a wiec orzekanie. Nie zmienia to jednak postaci rzeczy, ze niewatpliwa
zdolno$¢ sedzidéw, ktérych nie wylgczono, do bezstronnego rozstrzygniecia w
przedmiocie procesu, nie musi przetozy¢ sie na spoteczng w tym zakresie opinie,
dla ktorej znaczenia nie bedg mialy wzgledy merytoryczne ale subiektywne,
zwigzane z charakterem sprawy i objetymi nig osobami przekonanie.

Dobrem, o ktérym mowa w art. 37 k.p.k., jest m.in. przeciwdziatanie takim
negatywnym opiniom, ktére mogg podwazac¢ zaufanie do sagdow danego okregu,
jak i catego wymiaru sprawiedliwosci.

Uwzgledniajgc trafng argumentacjg zawartg w uzasadnieniu postanowienia
Sadu Rejonowego w T. Sad Najwyzszy wiec uznat za celowe — w oparciu o
regulacje art. 37 k.p.k. — przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu
wskazujgc do jej rozpoznania sad rejonowy potozony w poblizu sgdu wiasciwego
miejscowo objety jednak wiasciwoscig innego sgdu okregowego niz Sgd Okregowy

wT..



