Sygn. akt Il KO 63/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie R. D.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 lipca 2020 r.,

whniosku skazanego o wznowienie postepowania, w ktorym zapadt prawomocny
wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 11 marca 1992 r. (sygn. akt Il AKa (...)),
na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.,

postanowit:
odmoéwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Stosownie do tresci art. 545 § 3 k.p.k. osobisty wniosek strony o wznowienie

postepowania podlega, w sposob formalny, wstepnej kontroli w zakresie jego tresci.
W wypadku stwierdzenia, Zze tres¢ wniosku sSwiadczy o jego oczywistej
bezzasadnosci, pismo procesowe nie podlega procedurze uzupetnienia jego
brakéw formalnych. Oczywista bezzasadnos¢ wniosku nie ogranicza sie przy tym
wytgcznie do tych wypadkdéw, w ktorych we wniosku o wznowienie podniesione
zostaty okolicznoséci bedgce juz wczedniej przedmiotem rozpoznawania w
postepowaniu 0 wznowienie postepowania. Uzycie w treéci art. 545 § 3 k.p.k.
zwrotu "w szczegolnosci" nie pozostawia watpliwosci, ze jest to wskazanie
przyktadowe. Uznanie wniosku o wznowienie za oczywiscie bezzasadny bedzie
miato wiec miejsce rowniez w sytuacjach, gdy w sposob oczywisty, rzucajgcy sie w
oczy, wniosek ten oparty zostanie na innych podstawach niz te, ktére okreslone
zostaly w przepisach rozdziatu 56 Kodeksu postepowania karnego (zob.

odpowiednio w przedmiocie interpretacji pojecia "oczywistej bezzasadnosci kasacji"



postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2006 r., IV KK 330/06, R-
OSNKW 2006, poz. 1822 oraz z dnia 22 pazdziernika 2008 r., V KK 98/08, LEX nr
469197).

Whniosek R. D. o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w (...) (sygn. akt Il AKa (...)) nie zawiera zadnych argumentéw, z
ktorych wynika¢ mogtoby zaistnienie przestanek przewidzianych w kodeksie
postepowania karnego do wznowienia postepowania. Skazany kwestionuje

prawidtowosc¢ przyjetej kwalifikacji prawnej oraz zarzuca fatszerstwo dokumentow.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.



