Il KO 61/23

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie oskarzonych: B.N., A.O., B.P., B.B., M.B., R.C,, £.0., K.S,, K.G., T.B,,
P.F.,J.D.,, AW, MP.,, HT.,, PW, K.P, MW, AJd., BK,, EP,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 4 lipca 2023 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w Ropczycach,

zawartego w postanowieniu z dnia 17 maja 2023 r., sygn. akt Il K 124/23,

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 maja 2023 r., sygn. akt Il K 124/23, Sad
Rejonowy w Ropczycach wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego
z wnioskiem o przekazanie przedmiotowej sprawy innemu Sgdowi rownorzednemu.
Sad Rejonowy wskazat, ze sprawa zostata mu przekazana do rozpoznania
postanowieniem Sgdu Okregowego w Rzeszowie z dnia 28 kwietnia 2023 r., sygn.
akt Il Ko 103/23, w trybie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 43 k.p.k. (k. 2186). Sad
Rejonowy argumentowat, ze za uwzglednieniem wniosku i przekazaniem sprawy
innemu sgdowi réwnorzednemu przemawia wzglagd na zachowanie gwarancji
procesowych uczestnikdbw procesu oraz szybkos¢ postepowania. Podkreslit, ze jest
to sprawa wieloosobowa — dotyczy 21 oskarzonych, dotychczas do udziatu w
sprawie zgtosito sie 16 obroncow i 5 oskarzycieli positkowych z petnomocnikami, a

w sprawie wystepuje tgcznie 24 pokrzywdzonych, ktérzy majg prawo bra¢ udziat w
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rozprawie i mogg jeszcze zgtosi¢ swoj udziat w sprawie w charakterze oskarzycieli
positkowych. Sgd Rejonowy podniést, ze jest matym sgdem funkcjonalnym,
dysponujgcym jedynie szescioma salami rozpraw, z ktérych najwieksza jest w
stanie pomiesci¢ maksymalnie 15 oséb. Podkreslit, Zze warunki lokalowe
uniemozliwiajg przeprowadzenie rozprawy takze w innym pomieszczeniu sgdowym,
w tym na korytarzu czy w sali konferencyjnej. Zdaniem Sgdu wnioskujgcego w
takich warunkach nie jest mozliwe godne prowadzenie rozprawy i zapewnienie
stronom prawa do udziatu w niej. Sgd ten wskazat jednoczesnie, ze jedyng
mozliwoscig jest prowadzenie tej rozprawy poza siedzibg Sgdu Rejonowego w
Ropczycach, co wigzatoby sie koniecznoscig podejmowania szeregu czynnos$ci
organizacyjnych, bytoby czasochtonne i generowatoby koszty. Zdaniem Sadu
Rejonowego, z uwagi na ww. okolicznosci zasadne jest skorzystanie z instytuciji
uregulowanej w art. 37 k.p.k. i przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu.
Sad Rejonowy zasugerowat, ze Sgd Rejonowy w Debicy jest Sgdem dysponujgcym
odpowiednimi warunkami infrastrukturalnymi, znajduje sie jedynie 45 km od sgdu
wiasciwego miejscowo, tj. Sgdu Rejonowego w Rzeszowie, jest usytuowany blisko
wezta komunikacyjnego, a wiec jest to Sad dysponujagcy odpowiednimi warunkami

do przeprowadzenia tej sprawy.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Podstawowym argumentem, ktéry podnosi Sad Rejonowy, jest brak
odpowiednich  warunkéw lokalowych i ogdlnie infrastrukturalnych do
przeprowadzenia niniejszego postepowania. Tego typu okolicznos¢ nie moze
stanowi¢ podstawy do przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k. Jak
konsekwentnie podnosi sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, wzgledy natury
technicznej i trudnosci organizacyjne, zaktdcajgce mozliwo$¢ rozpoczecia rozprawy
i prowadzenia postepowania, nie wypetniajg przestanki ,dobra wymiaru
sprawiedliwosci’, a tym samym nie uzasadniajg przekazania sprawy w trybie art. 37
k.p.k. innemu sgdowi réwnorzednemu (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z
dnia 2 sierpnia 2022 r., IV KO 82/22; z dnia 22 maja 2019 r., Il KO 29/19; z dnia 15
maja 2019 r., Il KO 47/19). Wyjatkowy w swej istocie przepis art. 37 k.p.k. nie
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powinien by¢ traktowany jako podstawa do podejmowania prob przekazania
innemu sgdowi spraw o duzym stopniu ucigzliwosci, w tym organizacyjnej, czy z
innych wzgledéw ktopotliwych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25
czerwca 2019 r., Il KO 30/19).

Uwzglednienie wniosku Sadu Rejonowego stanowitoby aprobate dla
argumentacji, zgodnie z ktérg Sgd wiasciwy moze nie rozpoznawac okreslonego
rodzaju spraw, przekazanych mu do rozpoznania przez ustawe. Nie jest przeciez w
zadnej mierze wykluczone, ze tak ztozona podmiotowo sprawa jak ta, przekazana
Sadowi Rejonowemu w Ropczycach jako innemu sgdowi rownorzednemu, bytaby
sprawg, w ktorej ten Sad byilby pierwotnie wiasciwy miejscowo. Nie mozna
zaakceptowa¢ sytuacji, gdy danemu Sadowi, jako jednostce wymiaru
sprawiedliwosci, ustawowo ulokowanej w strukturze sgdownictwa, przekazano do
rozpoznania okreslony rodzaj spraw, a Sad ten z przyczyn technicznych nie jest w
stanie tych spraw o0sadzi€ i jest zmuszony do ich przekazywania do rozpoznania
innym sgdom. To zadaniem Sadu majgcego rozpoznac sprawe jest poradzenie
sobie z trudnosciami organizacyjnymi, celem umozliwienia sobie procedowania.
Zwilaszcza, gdy juz we wniosku ztozonym w trybie art. 37 k.p.k. Sad ten sygnalizuje,
ze tego typu dziatania sg obiektywnie mozliwe.

W uzasadnieniu wniosku Sgd Rejonowy powotuje sie tez na wzglad na
rozpoznanie sprawy w rozsgdnym terminie. Wigze go jednak z przedstawionymi
powyzej trudnosciami technicznymi i organizacyjnymi. Nalezy podkreslic, ze
okolicznoscig uzasadniajgcg przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k. jest m.in.
potrzeba doprowadzenia do rozpoczecia i zakonczenia procesu w rozsgdnym
terminie. Jednak przestanke te odnosi sie najczesciej do sytuacji zwigzanych ze
stanem zdrowia oskarzonego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10
lutego 2023 r., Il KO 7/23; 19 stycznia 2023 r., IV KO 2/23), nie zas do probleméw
natury organizacyjnej lezgcych po stronie sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2022 r., | KO 103/22).

Z uwagi na powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia.

(T.M)
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