Sygn. akt Il KO 60/21

ZARZADZENIE

Dnia 26 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

1. nie stwierdzi¢ podstaw do wznowienia postepowania z urzedu
w zwigzku z sygnalizacjg w osobistym wniosku o wznowienie P. T.
wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej
w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k;

2. zakresli¢ sprawe jako zatatwiong w inny sposob.

UZASADNIENIE
Zgodnie z uchwatg trzech potgczonych Izb Sadu Najwyzszego z dnia

23 stycznia 2020 r., BSA | -41110-1/20, nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat
osoba powotana na urzgd sedziego w sadzie powszechnym albo wojskowym
na wniosek Krajowe] Rady Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o0 Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3), jezeli
wadliwosé procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach,
do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronno$ci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka

i podstawowych wolnosci.

W pismie skazanego, stanowigcym sygnalizacje do zbadania tej podstawy
wznowienia postepowania z urzedu, jedynie stwierdzono, ze tryb powotania na

urzad sedziego rzutowat negatywnie na niezawiste i bezstronne rozpoznanie



sprawy. Nie wskazano jednak, jakie konkretnie okolicznosci zwigzane =z
powotaniem wskazanej osoby na urzad sedziego spowodowaty, ze sgd orzekajacy
Z jego udziatem nie byt bezstronny i niezawisty. Takich okolicznosci nie stwierdzono

tez z urzedu po analizie akt sprawy.

Dlatego tez zarzgdzono jak na wstepie.



