Sygn. akt Il KO 57/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie D. B. i G. O.

oskarzonych z art. 231 § 2 k k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 maja 2022 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 27 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K [...],

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K [...], Sad Rejonowy w R.,
wystgpit do Sagdu Najwyzszego o przekazanie — w trybie art. 37 k.p.k. — innemu sgdowi

réwnorzednemu sprawy D. B. i G. O. oskarzonych o czyny z art. 231 § 2 k.k.

W uzasadniajgc wskazang wyzej inicjatywe podniesiono, ze w przedmiotowe]
sprawie realna jest obawa zaistnienia w opinii spotecznej przekonania co do braku
warunkéw obiektywnego jej rozpoznania przez sgd miejscowo wiasciwy. W ocenie Sgdu
takie wnioskowanie wynika z faktu, ze sprawa ta stanowi jeden z watkow tzw. ,afery [...]",
w ktora dotyczy powigzan o charakterze przestepczym pomiedzy politykami, osobami
dziatajgcymi w branzy gospodarczej, jak réwniez przedstawicielami szeroko

rozumianego wymiaru sprawiedliwosci funkcjonujgcymi przede wszystkim na terenie



wojewodztwa [...], w szczegdlnosci miasta R. i okolic. Sprawa ta wigze sie réwniez z

zainteresowaniem medialnym na tym terenie.

Co wiecej, wtadnie charakter tej sprawy — jak to zauwazyt Sgd Rejonowy — skutkowat
prowadzeniem postepowania przygotowawczego, podobnie jak i w sprawach
dotyczacych innych watkow szeroko rozumianej ,afery [...]", przez jednostke terytorialng

prokuratury spoza wiasciwosci miejscowe;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego w R. o przekazanie sprawy sgdowi réwnorzednemu

zastugiwat na uwzglednienie.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego (m.in. w powotanym przez sad inicjujgcy
postanowieniu z dnia 7 wrzesnia 2021 r., IV KO 120/21), wielokrotnie podnoszono, ze
przestanka ,dobra wymiaru sprawiedliwosci’, ktéra stanowi podstawe wystgpienia z
wnioskiem okreslonym w art. 37 k.p.k., winna znalez¢ zastosowanie w tych sytuacjach, w
ktérych istnieje zagrozenie realnego wptywu na swobode orzekania lub stworzenia w
opinii publicznej uzasadnionego (nawet jesli jest ono obiektywnie nieprawdziwe)
przekonania o braku warunkéw do rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy w

sposob bezstronny.

Okolicznoéci takie bez watpienia wystepujg w niniejszej sprawie, a jej
pozostawienie do rozpoznania w sgdzie wiasciwym miejscowo — Sgdzie Rejonowym w
R., nie sprzyjatoby realizacji istotnego ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci
celu, jakim jest potrzeba ksztattowania w sSwiadomosci spoteczenstwa przekonania o

bezstronnosci sgdu rozpoznajgcego dang sprawe.

Przekonuje o tym przedmiot postepowania oraz wystepujgca w nim konfiguracja

osobowa, co wynika m.in. z materiatdw zgromadzonych gtéwnie w aktach niejawnych.

Sprawa ta wigze sie rowniez ze sprawg, ktdérg Sad Najwyzszy wskazanym wyzej
postanowieniem z dnia 17 wrzesnia 2021 r., na wniosek Sadu Okregowego w R.,

przekazat — w oparciu o przepis art. 37 k.p.k. — Sgdowi Okregowemu w K..

Wprawdzie nagtosnienie medialne sprawy, na ktére takze powotuje sie sad w

uzasadnieniu postanowienia, nie stanowi podstawy do skorzystania z tzw. wtasciwosci z



delegaciji (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia z dnia 28 listopada 2002 r., IV
KO 51/02; z dnia 13 grudnia 2002 r., Ill KO 53/02; z dnia 7 pazdziernika 2004 r., V KO
68/04; z dnia 14 grudnia 2004 r., IV KO 63/04; z dnia 25 kwietnia 2007 r., IV KO 22/07),
nie ulega jednak watpliwosci, ze pozostawienie sprawy we wiasciwosci sgdu
wystepujgcego z niniejszg inicjatywg mogtoby — niezaleznie od jej wyniku — wywota¢ w
opinii publicznej poglad co do braku obiektywizmu po stronie skfadu orzekajgcego, przy
czym z uwagi ha osoby objete postepowaniem oraz jego przedmiot grozbe takg uznac

nalezy za realng, a nie jedynie hipotetyczng.

Uwzgledniajgc powyzsze oraz koniecznos¢ przekazania tej sprawy poza obszar
wiasciwosci apelacji [...], wskazano jako wiasciwy do jej rozpoznania Sad

Rejonowy w K.

a.s.



