Il KO 56/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2024 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk

SSN Kazimierz Klugiewicz

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie P. R., A. G.i A. M.

skazanych za przestepstwa z art. 25883 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k. oraz

art. 25881 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 18 czerwca 2024r.

z urzedu, kwestii wznowienia postepowania zakonczonego wyrokiem

Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 lipca 2022r., sygn. akt Il AKa 154/21,
zmieniajgcym w czesci wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 8 grudnia 2020r.,
sygn. akt 11l K 221/15

postanowit:

1. na podstawie art. 54283 k.p.k. w zw. z art. 439§1 pkt 2 k.p.k.
wznowi¢ postepowanie w sprawie;

2. uchyli¢ wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 lipca
2022r., sygn. akt 1l AKa 154/21, w stosunku do P. R., a takze, przy
zastosowaniu art. 54581 k.p.k. w zw. z art. 435 k.p.k. w odniesieniu
do A. G. i A. M,, i sprawe przekaza¢ Sadowi Apelacyjnemu w

Krakowie do ponownego rozpoznania,
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3. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

0 wznowienie postepowania

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 lipca 2022r., wydanym
w sprawie 0 sygn. akt Il AKa 154/21, na skutek apelacji wywiedzionych przez
obroncow P. R., A. G. i A. M., zmieniono, w czesci dotyczgcej wymiaru kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec P. R., wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia 8 grudnia 2020r., wydany w sprawie o sygn. akt Ill K 221/15, ktérym uznano
ww. skazanych za winnych popetnienia m.in. przestepstw z art. 25883 k.k. w zw. z
art. 6481 k.k. (w przypadku P. R.) oraz z art. 25881 k.k. (w przypadku A. G. i A. M.).

W dniu 15 kwietnia 2024r. do Sgdu Najwyzszego wptyneto pismo obroncy
skazanego P. R., w ktérym wnidst o rozwazenie zasadnosci wznowienia z urzedu
postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5
lipca 2022r., sygn. akt Il AKa 154/21, albowiem wskazane orzeczenie zostato wydane
przez Sad Apelacyjny orzekajgcy w sktadzie nienalezycie obsadzonym,
tj. z udziatem SSA K.W., co do ktérej Sgd Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 18
pazdziernika 2023r., sygn. akt Ill KK 60/23, stwierdzit, ze z uwagi na procedure
powofania na stanowisko Sedziego Sgdu Apelacyjnego, nie daje ona gwaranciji
niezawistosci i bezstronnosci.

Wskazujgc na powyzsze, obrona wniosta o wznowienie powyzszego

postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek jest zasadny.

W przedmiotowym postepowaniu oceny i rozwazenia wymagato to, czy
w sprawie, na etapie postepowania odwotawczego, zaistniata okolicznosé

stanowigca bezwzgledng przestanke odwotawczg opisang w art. 43981 pkt 2 k.p.k.
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— nienalezyta obsada sadu, skoro w jego sktadzie zasiadata SSA K.W., a wiec sedzia
powotana na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017r. o zmianie ustawy o Krajowe]
Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018r., poz. 3).

Dokonujgc rozwazan w omawianej przestrzeni nalezy uznaé, ze
bezsprzecznie Sad Najwyzszy zwigzany jest uchwatg trzech potgczonych Izb:
Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczehn Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2020r. (BSA 1-4110-1/20, OSNK 2020, z. 2, poz. 7), zgodnie z ktora:
»Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439§ 1 pkt 2 k.p.k. zachodzi takze wtedy,
gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzgd sedziego w sgdzie
powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okre$lonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017r. o
Zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektoérych innych ustaw (Dz.U.
z 2018r., poz. 3), jezeli wadliwo$¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych
okolicznoSciach, do naruszenia standardu niezawistoSci i bezstronnoSci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci".

Kazdorazowo zatem, o ile sgd stanie przed koniecznoscig zbadania przestanki
nalezytej obsady sadu, watpliwo$¢ powyzsza winna znalez¢ swoje rozstrzygniecie
poprzez przeprowadzenie stosownego testu.

Nie sposob nie dostrzegac jednak i tego, ze problematyka ta w kontekscie
zasiadania w konkretnych skftadach Sadu Apelacyjnego w Krakowie Sedziego tego
Sadu — K.W. byta juz kilkakrotnie przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego. Na
przestrzeni ostatniego roku stosowne testy Sgad Najwyzszy przeprowadzat w
stosunku do tej Sedzi az siedmiokrotnie — w sprawach Il KK 60/23, 11l KK 109/23, 1lI
KK 239/23, 11l KK 295/23, 11l KK 401/23, 11l KK 463/23 i lll KK 74/22. Kazdorazowo
zakonczyty sie one stwierdzeniem, ze sad, w ktdérego sktadzie zasiadata wskazana
Sedzia, byt nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 43981 pkt 2 k.p.k.

Od tego czasu sytuacja dokumentacyjna w omawianej przestrzeni nie ulegia

Zmianie.



[l KO 56/24 4

Powtorzy¢é zatem jedynie nalezy juz zaprezentowang argumentacje: ,Jak
wskazano to w uzasadnieniu wyroku w sprawie Ill KK 109/23 (k. 24) dokonane
ustalenia pozwalajg na stwierdzenie, ze kariera zawodowa Sedziego K. W.,ulegfa
zdecydowanemu przyspieszeniu w 2018 roku. Zdaniem Sgdu Najwyzszego nalezy
to wigzac z faktem podpisania w grudniu 2017r. listy poparcia dla niektorych sedziow
kandydujgcych do sktadu tworzonej wowczas Krajowej Rady Sgdownictwa (...).
Poparcie obejmowato w szczegdlnosci kandydature sedzi D.P.” (bwczesnej Prezes
Sagdu Okregowego w Krakowie, cztonka, a nastepnie Przewodniczgcej Krajowej
Rady Sgdownictwa).

Od dnia 28 grudnia 2017r. do dnia 1 Ilutego 2020r, a pozZniej na czas
nieokreslony, Sedzia K.W. byta delegowana do orzekania w Sgdzie Apelacyjnym w
Krakowie. W dniu 15 stycznia 2018r. zostata powotana do petnienia funkcji
Wiceprezesa Sgdu Okregowego w Krakowie, a w dniu 1 pazdziernika 2020r. (jeszcze
w trakcie delegacji) powotano jg do petnienia funkcji Wiceprezesa Sadu
Apelacyjnego w Krakowie. W dniu 4 lutego 2021r. otrzymata nominacje na Sedziego
Sadu Apelacyjnego w Krakowie.

Jak wskazano w cytowanej juz uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca
2022r. ,z pewnoscig dla oceny w ramach trzeciego etapu testu znaczenie ma
rownoczesnosc¢ (lub zblizony czas) uruchomienia drogi awansowej z objeciem
waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze arbitralnej decyzji Ministra
Sprawiedliwosci”.

Trudno nie dostrzec w tym kontek$cie, ze Minister Sprawiedliwo$ci powierzyt
wykonywanie jednego z najwyzszych stanowisk w hierarchii funkcyjnej sgdow
powszechnych osobie, ktorej przydatnos¢ do wykonywania obowigzkow sedziego
sgdu apelacyjnego byta dopiero badana poprzez odbywanie delegacji w tym sadzie.

W petni stuszna jest zatem konstatacja o ,zdecydowanym przyspieszeniu”
kariery zawodowej Sedziego K.W. po 2018r. Przy czym, jednoczesnie, trudno nie
dostrzec zbieznoSci czasowej owego przyspieszenia z faktem udzielenia poparcia
dla o6wczesnej Prezes Sgdu Okregowego w Krakowie w kandydowaniu do
nowotworzonej wowczas Krajowej Rady Sgdownictwa.

Powyzsze dramatycznie wpisuje sie w deklaracje politykow partii majgcej

wiekszo$¢ parlamentarng (w latach 2015/2023 — obecny dopisek SN), ze planowane
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przez nich zmiany w sgdownictwie (w istotnej czeSci przeprowadzane z naruszeniem
elementarnych norm konstytucyjnych), wymagajg uczestnictwa nowych osob, ktore
zZmiany te przeprowadzg.

Deklaracja taka wprost uderza w niezawistoS¢ sgdownictwa i jasno pokazuje,
ze celem tak zwanej reformy sgdownictwa byto w istocie uzaleznienie wtadzy
sgdowniczej od wladzy wykonawczej i jak najsciSlejsze zwigzanie obu tych wifadz.
Konsekwencjg zas$, powierzanie stanowisk funkcyjnych w sgdach osobom majgcym
zaufanie Ministra Sprawiedliwosci.

W takich warunkach Sedzia KW. zdecydowata sie na petnienie
eksponowanych stanowisk w administracji sgdowey.

Podkreslic wypada tez, ze taki ekstremalnie szybki proces awansu
administracyjnego, w zasadzie, byt zjawiskiem nieznanym przed 2016 rokiem.
Sieganie w procedurze awansowej po osoby delegowane dopiero do orzekania
w danym sgdzie, bez nominacji na sedziego tego sgdu, w istocie oznacza brak
zaufania ze strony kierownictwa resortu, in gremio, do wszystkich sedziow danej
Jjednostki. W tym kontekscie, dla odmiany, powierzenie stanowiska osobie ,z
zewnagtrz” wskazuje na to, ze cieszy sie ona takim zaufaniem.

Sam proces nominacyjny osoby testowanej toczyt sie tez w warunkach, ktoére
nie mogty nie nasuwac watpliwosci, co najmniej do oceny moralnej, decyzji o
ubieganiu sie o awans sedziowski w procedurze prowadzonej przed Krajowg Radg
Sadownictwa powotang ustawg z 2017r. Miat on bowiem miejsce juz po uchwale
tfrzech potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych
Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020r. (Sedzia otrzymata nominacje na
Sedziego Sgdu Apelacyjnego w dniu 4 lutego 2021r.) znata wiec prezentowany w
niej poglad, jaki wptyw moze mie¢ odebranie nominacji uzyskanej w tak wadliwym
procesie nominacyjnym na ocene nienalezytej obsady sgdu w konkretnej sprawie (w
rozumieniu art. 43981 pkt 2 k.p.k.). Znane jej byly tez okoliczno$ci zwigzane z
odmowg opiniowania awansow sedziowskich przez Kolegium Sgdu Okregowego w
Krakowie.

W petni Swiadomie zatem, znajgc realia prawne i polityczne podjefa decyzje
0 ubieganiu sie o awans sedziowski i co znacznie istotniejsze w kontekscie

prowadzonego testu, o przyjeciu kolejnych awanséw administracyjnych.
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Nie mozna zapomina¢ o tym, Zze gtdbwnym zadaniem sgdow jest funkcja
kontrolna. Z jednej strony kontrola przestrzegania obowigzujgcego prawa przez
obywateli, z drugiej za$, kontrola przestrzegania praw obywatelskich przez Parnstwo
| jego funkcjonariuszy. Funkcji tej nie da sie realizowac bez zachowania niezawistosci
| przekonania obywateli, Zze sprawujgce wymiar sprawiedliwo$ci sgdy sg rzeczywiscie
bezstronne.

W omowionej sytuacji, tak jak i w przypadku dwoch juz wczeSnigj
przeprowadzonych testow i w niniejszej sprawie, stwierdzi¢ nalezy, ze okolicznosci,
w jakich Sedzia Sgdu Apelacyjnego w Krakowie K.W. zostata powotana na kolejne
stanowisko sedziowskie, mogg wzbudzi¢ w przekonaniu jednostek uzasadnione
watpliwosci co do niezaleznoSci od czynnikbw zewnetrznych sktadu sgdu
utworzonego z jej udziatem, a w szczegolnosci, od bezposrednich lub posrednich
wptywow wiadzy wykonawczej”.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg i w niniejszej sprawie przyjaé nalezy,
ze Sgd Odwotawczy rozpoznajgcy ja byt nienalezycie obsadzony w rozumieniu
art. 43981 pkt 2 k.p.k.

Wobec zachodzenia wskazanej powyzej bezwzglednej przestanki
odwotawczej, postepowanie w sprawie prowadzonej przed Sgdem Apelacyjnym w
Krakowie nalezato wznowi¢ i wydany w tej sprawie wyrok - uchyli¢ w catosci,
a sprawe przekaza¢ Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie do ponownego rozpoznania.

Te same wzgledy, co opisane wyzej, w oczywisty sposob przemawiajg za
wznowieniem postepowania i uchyleniem omawianego wyroku réwniez w stosunku
do oskarzonych A. G. i A. M., ktérzy nie ztozyli dotgd wnioskéw wznowieniowych —
art. 54581 k.p.k. w zw. z art. 435 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.

Jacek Btaszczyk  Jerzy Grubba Kazimierz Klugiewicz
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