Il KO 55/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Dziergawka
SSN Ryszard Witkowski

w sprawie K. K., P. K., W.B.,P.S.,,I.B,,E.B.,I.Z.,S. J., K. N., W. G. i E. R. oraz
E.G,J.K,W.P,E.P.IM. P.

skazanych za czyny z art. art. 65 § 1 k.k.s. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 16 lipca 2024 r.,

dziatajgc z wurzedu w przedmiocie wznowienia postepowania sgdowego
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 22 maja 2023 r., sygn. akt ,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Przemyslu

z 23 marca 2022 r., sygn. Il K 46/21

1. na podstawie k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k. - wznawia z urzedu postepowanie sgdowe wobec K. K., P.
K,W.B,P.S,lLL,E.B,Il.Z,S. J, K.N.,, W. G.iE.R., wczesci
utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Przemyslu z 23
marca 2022 r. sygn. Il K 46/21 dot. czyndéw z pkt. 2, 9, 22, 28, 38, 44,
47, 48, 61, 67, 73, 75;
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2. uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z 22 maja 2023 r, sygn.
II AKa 92/22 w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Okregowego
w Przemyslu wobec K. K., P. K., W.B.,P.S.,I.L,,E.B., . Z,, S. J,, K.
N., W. G. i E. R., dot. rozstrzygnie¢ z pkt. 2, 9, 22, 28, 38, 44, 47, 48,
61, 67, 73, 75 wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu, a takze wyrok
Sadu Okregowego w Przemyslu z 23 marca 2022 r. sygn. || K 46/21 w
ww. czesci i w tym zakresie na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarza
postepowanie;

3. uchyla wymieniony w pkt. 2 wyrok Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie w
czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Przemyslu dot.
rozstrzygnie¢ z pkt. 3, 5, 7, 10, 12, 13, 23, 25, 26, 29, 31,32, 39, 41, 43,
45, 49, 51, 53, 62, 64, 65, 68, 70, 74, 76 oraz wyrok Sgdu Okregowego
w Przemyslu w ww. czesci;

4. uchyla wymieniony w pkt. 2 wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie w
czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Przemyslu dot.
jego pkt. 6, 42 i 52, a takze wyrok Sgdu Okregowego w Przemyslu w
ww. czesci i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Przemyslu;

5. stwierdza brak podstaw do wznowienia postepowania z urzedu w
stosunku do skazanych E. G., J. K., W. P., E. P. i M. P. wobec
niezaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych;

6. kosztami sgdowymi w czesci wym. w pkt. 1, a w czesci wym. w pkt. 5
kosztami sgdowym postepowania wznowieniowego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Przemyslu wyrokiem z 23 marca 2022 r., sygn. |l K 46/21 uznat:
1. K. K. winnym:
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1. czynu okreslonego w art. 258 § 1 k.k. popetnionego w okresie co najmniej od
sierpnia 2011 r. do 01 pazdziernika 2012 r. i za ten na podstawie art. 258 § 1

k.K. wymierzyt mu na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

2. czynu okreslonegow art. 65§ 1 k.k.s.iart. 91§ 1 k.ks.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. popetnionego co najmniej
od sierpnia 2011 r. do 01 pazdziernika 2012 r. i za to na mocy art. 65 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. wymierzyt mu kare 1
(jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych okreslajgc wysokosc stawki

dziennej na kwote 60 (szes$c¢dziesiagt) ztotych,

3.namocyart. 85§ 1kk. wzw. zart. 86 § 1 kk. wzw. zart. 39 § 1 k.k.s. wzw. z
art. 20 § 2 kkk.s. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt ww. w miejsce wyzej
wymienionych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci kare fgczng 1

(jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. namocyart.69§1i2kk. wzw.zart. 4§1kk.iart. 20§2k.ks.iart. 41a§1i
2 k.k.s. warunkowo zawiesit oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci na okres proby 3 (trzech) lat, oddajgc go w tym czasie

pod dozdér kuratora sgdowego,

5. na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego Srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 42 964 zt (czterdziestu

dwoch tysiecy dziewiecset szescdziesigt czterech ztotych),

6. na mocy art. 29 pkt 4 k.k.s. w zw. z art. 31 § 11 § 6 k.k.s. orzekt przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych w postaci 3151 sztuk

papieroséw nakazujgc ich zniszczenie,

7. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 01 pazdziernika 2012 r.,
przyjmujac, ze 1 (jeden) dzien odpowiada 2 (dwom) stawkom dziennym

grzywny,
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8. P. K. winnym:

9. czynu okreslonego w art. 258 § 1 k.k. i za to na mocy art. 258 § 1 k.k. popetnionego

10.

11.

12.

13.

14.

w okresie co najmniej od sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. i wymierzyt mu

kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

czynu okreslonegow art. 65§ 1 k.k.s.iart. 91 §1kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.
wzw.zart. 6 § 2 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. i za to na mocy art. 65
§1kks.wzw.zart. 7§ 2 kk.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. popetnionego
co najmniej w okresie od sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. i wymierzyt mu
kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w wymiarze 200 (dwustu) stawek dziennych okreslajgc wysokos$é

stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) ztotych,

namocy art. 85§ 1 kk.wzw.zart. 86 § 1 kk.wzw.zart. 39§ 1 kk.s. wzw. z
art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu w miejsce
wyzej wymienionych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci kare tagczng 1

(jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

namocyart. 69§1i2kk.wzw.zart. 4§1kk.iart. 20§2k.ks.iart. 41a§ 1
i 2 k.k.s. warunkowo zawiesit oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary
tacznej na okres proby 3 (trzech) lat oddajgc go w tym czasie pod dozér

kuratora sgdowego,

na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa rownowartosci korzysci majgtkowe;j
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 68 910 zt (szes¢dziesiagt
osiem tysiecy dziewiecset dziesiec ztotych),

na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 01 pazdziernika 2012 r.,
przyjmujac, ze 1 (jeden) dzien odpowiada 2 (dwoém) stawkom dziennym

grzywny,

ll. E. G. winnym:
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

czynu okreslonego w art. 258 § 1 k.k., popetnionego w okresie co najmniej od
sierpnia 2011 r. do 01 pazdziernika 2012 r. i za to na mocy art. 258 § 1 k.k.

skazat go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

czynu okreslonego w art. 65 § 3 k.k.s.iart. 91 § 3 k.ks.wzw. zart. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. i za to na mocy art. 65
§3kks.wzw.zart. 7§ 2kk.s. wzw. zart. 38 § 1 pkt 2 k.k.s., popetnionego
w okresie co najmniej od sierpnia 2011 r. do 01 pazdziernika 2012 r. i skazat
go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 250 (dwustu piecdziesieciu) stawek dziennych okreslajgc wysokosc

stawki dziennej na kwote 60 (szescdziesiat) ztotych,

namocy art. 85§ 1 kk.wzw.zart. 86 § 1 kk.wzw. zart. 39 § 1 kk.s. wzw. z
art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu w miejsce
wyzej wymienionych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci kare tgczng 6

(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

namocyart. 69§1i2kk.wzw.zart. 4§1kk.iart. 20§2k.ks.iart. 41a§ 1
12 k.k.s. warunkowo zawiesit oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary
tacznej na okres proby 3 (trzech) lat oddajgc go w tym czasie pod dozér

kuratora sgdowego,

na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego Srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 7 125 (siedem tysiecy sto

dwadziescia piec) ztotych,

na mocy art. 29 pkt 4 k.k.s. wzw. zart. 31 § 11§ 5i § 6 k.k.s. orzekt przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa 5.080 sztuk papieroséw oraz 13,9 I. alkoholu przez

Zniszczenie,

na mocy art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 01 pazdziernika 2012 r.,
przyjmujagc, ze 1 (jeden) dzien odpowiada 2 (dwdom) stawkom dziennym

grzywny,
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1. W. B. winnym:

2. czynu okreslonego w art. 258 § 1 k.kk. i za to na mocy art. 258 § 1 k.k,
popetnionego w okresie co najmniej od sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. i

skazat go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. czynu okreslonegow z art. 65§ 1 k.k.s.iart. 91§ 1 k.ks.wzw.zart. 7 § 1 k.k.s.
wzw.zart. 6 § 2 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. i za to na mocy art. 65
§1kks.wzw.zart. 7§ 2k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s., popetnionego
w okresie co najmniej od sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. i skazat go na
kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosSci oraz kare grzywny w
wymiarze 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych okreslajgc wysokosc

stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesigt) ztotych,

4. namocy art. 85§ 1 kk.wzw. zart. 86 § 1 kk. wzw. zart. 39 § 1 k.k.s. wzw. z
art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu w miejsce
wyzej wymienionych jednostkowych kar pozbawienia wolnos$ci kare tagczng 6

(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

5.namocyart.69§1i2kk.wzw.zart. 4§1kk.iart. 20§2kk.s.iart. 41a§1i
2 k.k.s. warunkowo zawiesit oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary tgcznej
na okres préby 3 (trzech) lat oddajgc go w tym czasie pod dozér kuratora

sgdowego,

6. na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa rownowartosci korzysci majgtkowe;j
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 6 525 (szes¢ tysiecy piecset
dwadziescia pie¢) ztotych,

7. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 01 pazdziernika 2012 r.,
przyjmujac, ze 1 (jeden) dziehn odpowiada 2 (dwom) stawkom dziennym

grzywny,

8. P. S. winnym:
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9. czynu okreslonego w art. 258 § 1 k.k., popetnionego w okresie co najmniej od

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

sierpnia 2011 r. do 01 pazdziernika 2012 r. iza to na mocy art. 258 § 1 k.k.

skazat go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

czynu okreslonego w art. 65 § 3 k.k.s.iart. 91 § 3 k.ks.wzw. zart. 7 § 1 kk.s.
wzw. zart. 6 § 2 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. popetnionego w okresie
co najmniej od sierpnia 2011 r. do 01 pazdziernika 2012 r. i za to na mocy art.
65§ 3 kks.wzw.zart. 7§ 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. skazat go
na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 100 (stu) stawek dziennych okres$lajgc wysokos$¢ stawki dziennej na

kwote 70 (siedemdziesiagt) ztotych,

namocy art. 85§ 1 kk.wzw.zart. 86 § 1 kk.wzw.zart. 39§ 1 kk.s. wzw. z
art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu w miejsce
wyzej wymienionych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci kare tgczng 6

(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

namocyart. 69§1i2kk.wzw.zart. 4§1kk.iart. 20§2kk.s.iart. 41a§1
i2 k.k.s. warunkowo zawiesit oskarzonemu wykonywanie orzeczenia kary
tacznej na okres proby 3 (trzech) lat oddajgc go w tym czasie pod dozor

kuratora sgdowego,

na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej

osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 5 000 (pie¢ tysiecy) ztotych,

na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 01 pazdziernika 2012 r.,
przyjmujac, ze 1 (jeden) dzien odpowiada 2 (dwoém) stawkom dziennym

grzywny,
J. K. winnym:

czynu okre$lonego w art. 65 § 3 k.k.s.iart. 91 § 3 k.ks.wzw. zart. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. izatonamocy art. 65§ 3 k.k.s.wzw. zart. 7§ 2 k.k.s.
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

skazat go na kare grzywny w wymiarze 150 (stu piecdziesieciu) stawek

dziennych po 60 (szes¢dziesiat) ztotych kazda,

na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 2 240 (dwa tysigce dwiescie

czterdziesci) ztotych,

na mocy art. 29 pkt 4 k.k.s. wzw. z art. 31 § 1i § 6 k.k.s. orzekt przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa 2740 sztuk papieroséw przez zniszczenie, zajetych

wg., wykazu nr [...] w R,

na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 01 pazdziernika 2012 r.,
przyjmujgc, ze 1 (jeden) dzien odpowiada 2 (dwoém) stawkom dziennym

grzywny,
l. L. winna:

czynu okreslonego w art. 258 § 1 k.k., popetnionego w okresie co najmniej od
sierpnia 2011 r. do 01 pazdziernika 2012 r. iza to na mocy art. 258 § 1 k.k.

skazat jg na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

czynu okre$lonego w art. 65 § 3 k.k.s.iart. 91 § 3 k.ks.wzw. zart. 7 § 1 kk.s.
wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s., popetnionego w okresie
co najmniej od sierpnia 2011 r. do 08 pazdziernika 2012 r. i za to na mocy
art. 65 § 3 k.ks.wzw. zart. 7 § 2 k.k.s. w zw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. skazat
ja na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w
wymiarze 300 (trzystu) stawek dziennych okreslajgc wysokos¢ stawki
dziennej na kwote 50 (pie¢dziesieciu) ztotych,

namocy art. 85§ 1 k.k. wzw. zart. 86 § 1 kk.wzw. zart. 39§ 1 kk.s. wzw. z
art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonej w miejsce wyzej
wymienionych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci kare fgczng 6

(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,
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24. namocy art. 69§ 1i2kk.wzw.zart. 4§ 1kk.iart. 20§2kk.s.iart. 41a§ 1
i 2 kk.s. warunkowo zawiesit oskarzonej wykonywanie orzeczenia kary
tgcznej na okres proby 3 (trzech) lat oddajagc jg w tym czasie pod dozér

kuratora sgdowego,

25. na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonej srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 12 170 zt (dwanascie tysiecy

sto siedemdziesiat ztotych),

26. na mocy art. 29 pkt 4 k.k.s. wzw. z art. 31 § 11 § 6 k.k.s. orzekt przepadek na

rzecz Skarbu Panstwa 120 sztuk papieroséw przez zniszczenie,

27. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonej na poczet orzeczonej kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniach od 08 pazdziernika 2012
r., do dnia 09 pazdziernika 2012 r., przyjmujac, ze 1 (jeden) dzien odpowiada
2 (dwom) stawkom dziennym grzywny, i uznat kare grzywny za uiszczong w

tej czesci - tj. 4 (cztery) stawki dzienne grzywny,
28. E.B.winnym:

29. czynu okreSlonego w art. 65 § 3 k.k.s.iart. 91 § 3 kk.s.wzw.z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s., popetnionego w okresie co najmniej od sierpnia 2011
r. do kwietnia 2012 r. i za to na mocy art. 65 § 3 k.k.s. wzw. zart. 7 § 2 k.k.s.
skazat go na kare grzywny w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych

po 50 (pie¢dziesiat) ztotych kazda,

30. na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej

osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 500 zt (pieéset ztotych),
31. | Z.winnym:

32. czynu okreslonego w art. 258 § 3 k.k., popetnionego w okresie co najmniej od
sierpnia 2011 r. do 01 pazdziernika 2012 r. i za to na mocy art. 258 § 3 k.k.

skazat go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,
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33. czynu okreslonego w art. 65§ 1 k.k.s.wzw. z. art. 63§ 2k.k.s.wzw. zart. 91 §
1kks.wzw.zart. 86 § 1 kks.wzw.zart. 7§ 1Twzw.zart. 6 § 2w zw. z
art. 37 § 1 pkt 1i 5 k.k.s., popetnionego w okresie co najmniej od sierpnia 2011
r. do 10 pazdziernika 2012 r. izato namocy art. 65§ 1 kk.s.wzw. zart. 7
§ 2 kkk.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. skazat go na kare 2 (dwdch) lat
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 350 (trzystu
piec¢dziesieciu) stawek dziennych okreslajgc wysokos¢ stawki dziennej na

kwote 70 (siedemdziesigt) ztotych,

34. czynu okreslonegow art. 65 § 3 kk.s.wzb.zart. 91 §4 kks.wzw.zart. 7 § 1
k.k.s.wzw. zart. 9 § 1 k.k.s., popetnionego w dniu 14 wrzesnia 2012 r. i za to
na mocy art. 65 § 3 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. skazat go na kare grzywny

w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych po 70 (siedemdziesiat) ztotych kazda,

35. namocy art. 85 § 1 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 39 § 1 k.k.s. wzw. z
art. 20 § 2 k.kk.s. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu w miejsce
wyzej wymienionych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci kare tgczng
(dwéch) lat pozbawienia wolnosci oraz kare fgczng grzywny w wymiarze 350
(trzystu pieédziesieciu) stawek dziennych po 70 (siedemdziesigt) ztotych

kazda,

36.namocyart.69§81i2kk. wzw.zart. 4§1kk.iart. 20§ 2kk.s.iart.41a§1
i 2 k.k.s. warunkowo zawiesit oskarzonemu wykonywanie orzeczenia kary
tacznej na okres proby 5 (pieciu) lat oddajgc go w tym czasie pod dozér

kuratora sgdowego,

37. na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 149 395 zt (sto czterdziesci

dziewiec tysiecy trzysta dziewiecdziesiat piec ztotych),

38. na mocy art. 29 pkt 4 k.k.s. wzw. z art. 31 § 1i § 6 k.k.s. orzekt przepadek na

rzecz Skarbu Panstwa 183 060 sztuk papierosdw przez zniszczenie,
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39. namocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny

okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniach:

14 wrzesnia 2012 r., oraz od dnia 01 pazdziernika 2012 r., do 21 grudnia 2012 r., {j.,
83 (osiemdziesieciu trzech) dni przyjmujac, ze 1 (jeden) dzieh odpowiada 2 (dwom)
stawkom dziennym grzywny i uznat kare grzywny za uiszczong w tej czesci - tj. 166

(sto szesédziesigt szes¢) stawek dziennych grzywny,
40. W. P. winnym:

41. czynu okreslonego w art. 258 § 1 k.k., popetnionego w okresie co najmniej od
sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. i za to na mocy art. 258 § 1 k.k. skazat

go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

42. czynu okreslonego w art. 65 § 3 kk.s.iart. 91 §3 k.kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s.
wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s., popetnionego w okresie
co najmniej od sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. i za to na mocy art. 65 §
3kks.wzw. zart. 78§ 2 kk.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. skazat go na
kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 100 (stu) stawek dziennych okreslajgc wysokos$¢ stawki dziennej na

kwote 60 (szesédziesieciu) ztotych

43. namocy art. 85§ 1 kk.wzw.zart. 86 § 1 kk. wzw. zart. 39 § 1 k.k.s. w zw. z
art. 20 § 2 k.kk.s. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu w miejsce
wyzej wymienionych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci kare tgczng 6

(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

44. namocy art. 69§ 1i2kk.wzw.zart. 4 §1kk.iart. 20§ 2k.ks.iart. 41a§ 1
i 2 k.k.s. warunkowo zawiesit oskarzonemu wykonywanie orzeczenia kary
tacznej na okres préby 3 (trzech) lat oddajgc go w tym czasie pod dozor

kuratora sgdowego,

45. na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 2.985 zt (dwa tysigce

dziewieCset osiemdziesigt pie¢ ztotych),
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46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 01 pazdziernika 2012 r.,
przyjmujgc, ze 1 (jeden) dzien odpowiada (dwom) stawkom dziennym

grzywny,
S. J. winnym:

czynu okreslonego w art. 258 § 1 k.k., popetnionego w okresie co najmniej od
sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. izato na mocy art. 258 § 1 k.k. wymierzyt

mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

czynu okre$lonego w art. 65 § 3 k.k.s.iart. 91 § 3 kks.wzw.zart. 7 § 1 kk.s.
wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s., popetnionego w okresie
co najmniej od sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. i za to na mocy art. 65 §
3kks. wzw.zart. 7§ 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. skazat go na
kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 160 (stu szesédziesieciu) stawek dziennych okreslajgc wysokosc

stawki dziennej na kwote 60 (szesc¢dziesigt) ztotych,

namocy art. 85§ 1 kk.wzw.zart. 86 § 1 kk.wzw. zart. 39§ 1 kk.s. wzw. z
art. 20 § 2 k.kk.s. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu w miejsce
wyzej wymienionych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci kare tgczng 6

(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

namocyart. 69§ 1i2kk.wzw.zart. 4§1kk.iart. 20§2kk.s.iart. 41a§ 1
i 2 k.k.s. warunkowo zawiesit oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary
tacznej na okres préby 3 (trzech) lat oddajgc go w tym czasie pod dozor
kuratora sgdowego,

na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 7 340 zt (siedem tysiecy

trzysta czterdziesci ztotych),

na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny

okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniach od 15 pazdziernika 2012
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r., do dnia 16 pazdziernika 2012 r. przyjmujac, ze 1 (jeden) dzieh odpowiada
2 (dwom) stawkom dziennym grzywny, i uznat kare grzywny za uiszczong w

tej czesci - tj. 4 (cztery) stawki dzienne grzywny,
54. K. N. winnym:

55. czynu okreslonego w art. 258 § 1 k.k., popetnionego w okresie co najmniej od
sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. i za to na mocy art. 258 § 1 k.k. skazat

go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

56. czynu okreslonego w art. 65 § 3 kk.s.iart. 91 § 3 kk.s.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s.
wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s., popetnionego w okresie
co najmniej od sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. i za to na mocy art. 65 §
3kks. wzw. zart. 7§ 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. wymierzyt mu
kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze
70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych okreslajgc wysokosc¢ stawki dziennej

na kwote 60 (szes¢dziesiat) ztotych,

57. namocy art. 85 § 1 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 39 § 1 k.k.s. wzw. z
art. 20 § 2 k.kk.s. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu w miejsce
wyzej wymienionych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci kare tgczng 6

(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

58. namocyart. 698§ 1i2k.k.wzw.zart. 4§1kk.iart. 20§2kk.s.iart. 41a§ 1
i 2 k.k.s. warunkowo zawiesit oskarzonemu wykonywanie orzeczenia kary
tacznej na okres proby 3 (trzech) lat oddajgc go w tym czasie pod dozor

kuratora sgdowego

59. na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 1200 zt (jeden tysigc

dwiescie ztotych),

60. E. P. winna:
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61. czynu okreslonego w art. 65 § 3 k.k.s.iart. 91 § 3 kk.s.wzw. zart. 7 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s., popetnionego w okresie co najmniej od sierpnia 2011
r. do kwietnia 2012 r. izato namocy art. 65§ 3 k.k.s.wzw.zart. 7 § 2 k k.s.
skazat jg na kare grzywny w wymiarze 60 (sze$¢dziesieciu) stawek dziennych

okreslajgc wysokos¢ stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesigt) ztotych,

62. na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonej srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej

osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 7 125 zt (siedem tysiecy sto

dwadziescia piec ztotych),
63. W. G. winnym:

64. czynu okreslonego w art. 65 § 3 k.k.s.iart. 91 § 3 kks.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s., popetnionego w okresie co najmniej od sierpnia 2011
r. do kwietnia 2012 r. izatonamocy art. 65§ 3 kk.s.wzw.zart. 7 § 2 k.k.s.
skazat go na kare grzywny w wymiarze 80 (osiemdziesieciu) stawek

dziennych okreslajgc wysokos¢ stawki dziennej na kwote 60 (szescdziesigt)
Ztotych,

65. na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 5950 zt (pieC tysiecy
dziewiecCset piecdziesigt ztotych),

66. E. R. winng:

67. czynu okreslonegow art. 65 § 3 k.k.s.iart. 91 § 3 kk.s.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s.
w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., popetnionego w okresie co najmniej od sierpnia 2011
r. do kwietnia 2012 r. izatonamocy art. 65§ 3 kk.s.wzw.zart. 7 § 2 k.k.s.
skazat jg na kare grzywny w wymiarze 70 (siedemdziesieciu) stawek
dziennych okreslajgc wysokos¢ stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesigt)
Ztotych,

68. na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonej srodek karny w postaci

Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej
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osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 5 725 zt (pieC tysiecy

siedemset dwadziescia pie¢ ztotych),
69. M. P. winnym:

70. czynu okreslonego w art. 258 § 1 k.k., popetnionego w okresie co najmniej od
sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. i za to na mocy art. 258 § 1 k.k. skazat

go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

71. czynu okreslonegow art. 65§ 3 k.k.s.iart. 91 § 3 kk.s.wzw.zart. 7 § 1 k.k.s.
wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s., popetnionego w okresie
co najmniej od sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012 r. i za to na mocy art. 65 § 3
kk.s.wzw.zart. 7§ 2k.k.s. wzw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. skazat go na kare
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 100
(stu) stawek dziennych okreslajgc wysokos¢ stawki dziennej na kwote 60

(szescdziesiat) ztotych,

72. namocy art. 85§ 1 k.k. wzw. zart. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 39 § 1 k.k.s. w zw. z
art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu w miejsce
wyzej wymienionych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci kare tgczng 6

(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

73.namocyart. 69§1i2kk.wzw.zart. 4§1kk.iart. 20§2kk.s.iart. 41a§ 1
i 2 k.k.s. warunkowo zawiesit oskarzonemu wykonywanie orzeczonej kary
tacznej na okres proby 3 (trzech) lat oddajgc go w tym czasie pod dozér

kuratora sgdowego,

74. na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
Sciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci korzysci majgtkowej
osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 4 875 zt (cztery tysigce

osiemset siedemdziesiat pie¢ ztotych).
Nadto sad | instancji orzekt o kosztach i optatach sgdowych.

Od wyzej wymienionego wyroku apelacje wniesli obroncy K. K., P. K., W. B., P.
S,ILB,E.B,l.LZ,S.J,,KLN,, W.G.,E. R.
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Natomiast w stosunku do E. G., J. K., W. P., E. P. i M. P. nie zostata wniesione
apelacje i wyrok Sadu Okregowego w stosunku do tych skazanych stat sie

prawomocny 31 marca 2022 r.

Nastepnie Sad Apelacyjny w Rzeszowie wyrokiem z 22 maja 2023 r., sygn. |l AKa

92/23, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Zarzgdzeniem z 2 lutego 2024 r., sygn. Il K 46/21, Przewodniczgcy Wydziatu |l
Karnego Sgdu Okregowego w Przemyslu przekazat sprawe Sgdowi Najwyzszemu
sygnalizujgc tym samym, ze w zwigzku z trescig wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z 12 grudnia 2023 r., sygn. akt P 12/23 zachodzi koniecznos¢ wznowienia z urzedu
postepowania albowiem w dacie popetnienia czyndw zarzucanych oskarzonym: K.
K. (pkt I1), P. K. (pkt IV), E. G. (pkt VI), W. B. (pkt VIII), P. S. (pkt X), J. K. (pkt XI), I.
B. (pkt. XIlI), E. B. (pkt XIV), I. Z. (pkt XVII), W. P. (pkt XIX), S. J. (pkt XXI), K. N. (pkt.
XXII), E. P. (pkt. XXIV), W. G. (pkt. XXV), E. R. (pkt. XXVI) i M. P. (pkt. XXVIII) byty
zagrozone karg grzywny do 720 stawek dziennych albo karg pozbawienia wolnosci
do lat 3, albo obu tym karom tgcznie (art. 65 § 1 k.k.s. i art. 91 § 1 k.k.s.), badz karg
grzywny do 720 stawek dziennych (art. 65 § 3 k.k.s. i art. 91 § 3 k.k.s.), tym samym
zgodnie z trescig art. 44 § 1 pkt 1, § 31§ 5 kk.s. wzw. z art. 2 § 2 kk.s. oraz
stanowiskiem wyrazonym w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2020 r.,
sygn. akt Il KK 583/18, terminy przedawnienia wszystkich tych przestepstw
skarbowych uptynety w dniu 31 grudnia 2022 r., a wiec przed wydaniem

prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

W niniejszej sprawie z uwagi na tres¢ przepisow art. 540 § 2 k.p.k., 542 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. zachodzi podstawa
prawna do wznowienia z urzedu postepowania w stosunku do skazanych K. K., P.
K,W.B.,P.S,ILB,E.B.,I.Z,S.J, K.N,, W. G.i E. R. w zakresie przypisanych
tym skazanym wystepkoéw z art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 1 k.k.s, art. 65 § 3 k.k.s. i art.
91§ 3 kk.s., 658§ 1kks.wzw. zart. 63 § 2 k.k.s.

Wznowienie postepowania w ww. czesci ma swoje uzasadnienie w wyroku z 12

grudnia 2023 r., sygn. akt P 12/12, w ktérym Trybunat Konstytucyjny orzeki, ze
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przepis art. 15 zzr' ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegodlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2023 r. poz.
1327 ze zm.) jest niezgodny z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej (Dz. U. z 21 grudnia
2023 r., poz. 2740). Uzasadniajgc wyrok Trybunat Konstytucyjny wskazat na

nastepujgce 3 elementy, ktére doprowadzity go do powyzszej konkluzji, otéz:

1. Ustawodawca w art. 15 zzr' ust. 1 ustawy marcowej nie wskazat terminu, do
ktérego obowigzywaé miato zawieszenie biegu przedawnienia karalnosci czynu oraz
przedawnienie wykonania kary w sprawach o przestepstwa i przestepstwa skarbowe,
jak roéwniez nie okreslit maksymalnego limitu czasowego, do ktérego mogto ono
trwac. Mimo ze stan zagrozenia epidemicznego ogtoszono po raz pierwszy 14 marca
2020 r., nastepnie ogtoszono stan epidemii 20 marca 2020 r., a od 16 maja 2022 r.
obowigzywat ponownie stan zagrozenia epidemicznego, ktory ostatecznie zostat
zniesiony 1 lipca 2023 r., to — z perspektywy, tak organéw stosujgcych prawo, jak i
jednostek, zwlaszcza w dacie wniesienia rozpatrywanego pytania prawnego — nie
byto mozliwe okreslenie granic czasowych, do ktorych trwaé miato wydtuzenie
okresow przedawnienia. Tym samym art. 15 zzr" ust. 1 ustawy marcowej stworzyt w
istocie instytucje zawieszenia biegu przedawnienia na czas nieokreslony, godzac
przez to w zasade ochrony zaufania do panstwa i stanowionego przez nie prawa.
Zasada ta opiera sie na zatozeniu, ze dziatalno$¢ organow wiadzy publicznej
powinna charakteryzowac sie lojalnoscig i uczciwoscig wzgledem kazdej jednostki,
wzbudzajgc w niej poczucie bezpieczehstwa prawnego i stabilnosci (por. J.
Nowacki, Pewnos¢ prawa a zasada lex retro non agit, [w:] idem, Studia z teorii
prawa, Krakow 2003, s. 88-89). Tymczasem kwestionowany przepis ustawy
marcowej nie spetniat tego wymogu. Po pierwsze bowiem — regulacja ta nie zostata
wprowadzona w marcu 2020 r., czyli w poczgtkowym okresie pandemii (ktory w
sposob bezprecedensowy wptyngt na dezorganizacje zycia publicznego — por.
postanowienie TK z 10 czerwca 2021 r., sygn. Ts 111/20, OTK ZU B/2021, poz. 113),
lecz dopiero po uptywie pietnastu miesiecy od wystgpienia epidemii na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej. Po drugie — badany przepis byt sprzeczny z regulacjg art.
44 § 2 ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz. U. z 2023 r.

poz. 2023, ze zm.) przez to, ze — mimo przedawnienia naleznosci publicznoprawne;j
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— nadal utrzymywat karalno$¢ przestepstwa z nig zwigzanego. Po trzecie —
zawieszenie biegu przedawnienia karalnosci czynu bez wskazania konkretnej daty
(mimo nawet uptywu biegu przedawnienia naleznosci publicznoprawnej) przetozyto
sie na to, ze przy jednoczesnym uspokojeniu sytuacji epidemicznej (co stanowi fakt
notoryjny) narazato zainteresowane podmioty na skutki prawne, ktore nie mogty byc
uprzednio przewidziane; uchwalane przez ustawodawce nowe przepisy nie mogg
zaskakiwac ich adresatéw, co do dalszego postepowania wtadz publicznych.

2. Wykreowany przez art. 15 zzr' ust. 1 ustawy marcowej stan prawny,
ingerujagcy w pozycje prawng jednostki, zalezat od decyzji organu wiadzy
wykonawczej, czyli ministra wlasciwego do spraw zdrowia, ktory decyduje w
przedmiocie stanu zagrozenia epidemicznego oraz stanu epidemii na podstawie art.
46 ust. 2 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. 0 zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i
chorob zakaznych u ludzi (Dz. U. z 2023 r. poz. 1284, ze zm.; dalej: ustawa
sanitarna). Doszto tu zatem do kuriozalnego powigzania funkcjonowania odnosne;j
regulacji prawnokarnej w postaci zawieszenia biegu przedawnienia karalnosci czynu
oraz przedawnienia wykonania kary w sprawach o przestepstwa i przestepstwa
skarbowe od decyzji ministra wtasciwego do spraw zdrowia, podejmowanej na
poziomie aktu podustawowego w postaci rozporzgdzenia wykonawczego — i to nawet
nie do ustawy marcowej, tylko do ustawy sanitarnej, czyli jeszcze innego aktu
normatywnego. Innymi stowy, w demokratycznym panstwie prawnym, szanujgcym
trojpodziat wtadzy, scedowanie przez ustawodawce (Swiadomie albo nie) na organ
egzekutywy (ministra odpowiedzialnego za odnosny dziat administracji rzgdowej)
decyzji o funkcjonowaniu instytucji prawnej, ktéra ksztattuje potozenie prawne
jednostki, jest konstytucyjnie niedopuszczalne; in abstracto, jezeli ustawodawca
decyduje sie chocCby wiasnie na zawieszenie biegu jakiegos terminu, to tylko
ustawodawca ma prawo zdecydowa¢ o zakonczeniu tego zawieszenia, a
jednoczesnie ma obowigzek ab initio, a niein fine, wskaza¢ wyraznie termin
kohcowy rzeczonego zawieszenia, jezeli nie chce narazic sie na zarzut obrazy art. 2
w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji.

3. O ile w marcu i kwietniu 2020 r. — czyli w poczagtkowym okresie pandemii
COVID-19 - rzeczywiscie wystepowaty problemy z efektywnym funkcjonowaniem

organow panstwa (co stanowi fakt notoryjny), o tyle — na co trafnie zwrécit uwage sad
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pytajacy — postepowania karne byty zasadniczo kontynuowane przez caty czas jej
dotychczasowego trwania. Nie ma zadnych publicznych danych swiadczgcych o tym,
ze wystepujgce opdznienia wynikte z kwarantanny lub izolacji sedziow, prokuratorow,
policjantow czy tez Swiadkow lub oskarzonych wptywatyby w tak istotnym stopniu na
bieg postepowan karnych lub karnoskarbowych, ze konieczne byto wprowadzenie
art. 15 zzr' do ustawy marcowej. Stad tez wejscie w zycie tak daleko idgcej normy
prawnej — pietnascie miesiecy po ogtoszeniu stanu zagrozenia epidemicznego, a
nastepnie stanu epidemii — zawieszajgcej wprost instytucje przedawnienia w prawie
karnym, musi by¢ uznane za nieproporcjonalne i sprzeczne z art. 2 Konstytuc;ji.

Trybunat Konstytucyjny wskazat rowniez, ze omawiany wyrok usuwa z
systemu prawnego skutek, jaki wywierat art. 15 zzr' ust. 1 ustawy marcowej co
oznacza, Ze norma prawna zawarta w tym przepisie — jako niezgodna z Konstytucjg
— nie oddziatywata, co w sprawach zakohczonych, w ktérych zastosowano badany
przepis, otwiera zainteresowanym podmiotom droge do wznowienia postepowania
na zasadzie art. 190 ust. 4 Konstytucji, a w sprawach bedacych w toku (w tym przed
sgdem pytajgcym) — powoduje jego pominiecie przy orzekaniu i stosowanie
przepisow ogolnych w zakresie biegu przedawnienia.

W Swietle powotanego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego w dniu
wyrokowania Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie (22 maja 2023 r.) przypisane
wyrokiem Sgdu Okregowego w Przemysiu K. K., P. K., W.B.,P.S,,I.B.,E. B, |. Z,,
S.J.,, K. N., W. G,, E. R. wystepki okreslone w art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 1 k.k.s., 65
§3kks.iart. 91 §3 kk.s.,,658§1kk.s.iart. 91 §4 kk.s., 658§ 1kk.s.wzw. zart.
63 § 2 k.k.s. (z uwagi na tresc¢ art. 4 §1 k.k.) przedawnity sie.

Dokonujgc bowiem prawidtowych ustalen w tym przedmiocie, a wiec biorgc pod
uwage jedynie tres¢ art. 44 § 1, 3 i 5 k.k.s., stwierdzi¢ nalezy, ze 10 - letni okres
przedawnienia karalno$ci zarzucanych im przestepstw z art. 65 §1 k.k.s. iart. 91 § 1
k.k.s, art. 65 § 3 kk.s.iart. 91 § 3 kk.s., 65 § 1 kkk.s. wzw. z art. 63 § 2 kk.s.
(zagrozonych karg grzywny do 720 stawek dziennych albo karg pozbawienia
wolnos$ci do lat 3 lub obu tym karom fgcznie), popetnionych w okresie od sierpnia
2011 r. do 01 pazdziernika 2012 r., od sierpnia 2011 r. do kwietnia 2012r., od sierpnia
2011 r. do 08 pazdziernika 2012 r., od sierpnia 2011 r. do 10 pazdziernika 2012 r.,
14 wrzesnia 2012 r., od stycznia do kwietnia 2012 r. uptyngt 31 grudnia 2022 r.
Prawomocny wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie zapadt natomiast 22 maja
2023 r.
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Wobec spetnienia wszystkich, wymaganych trescig art. art. 540 § 2 k.p.k., 542
§ 3k.p.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. przestanek
do wznowienia z urzedu postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie utrzymujgcy w mocy w zaskarzonej
czesci wyrok Sgdu Okregowego w Przemyslu jawi sie jako oczywiste. Kierujgc sie
zatem powyzszymi wzgledami, Sgd Najwyzszy wznowit postepowanie karne
przeciwko K. K., P. K., W.B.,, P. S., . L, E. B.,, . Z,S. J.,, K. N,, W. G,, E. R. i
zakonczone prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 22
maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 92/22 utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego
w Przemy$lu z 23 marca 2022 r. i uchylit oba te wyroki w czesci dotyczacej tych
skazanych za wystepki okreslone w art. 65 § 1 kk.s.iart. 91 § 1 kk.s, art. 65§ 3
kk.s.iart. 91 § 3 k.kks.,,658§1kks.wzw.zart. 63 § 2 k.k.s.wzw. zart. 4 § 1 k.k.
oraz na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie
karne w tej czesci umorzyt.

Konsekwencjg wznowienia i umorzenia postepowania co do czesci czynow
byto uchylenie tych rozstrzygniec, ktére odnosity sie do kary tgcznej i orzeczen co do
Srodkow karnych okreslonych w art. 33 § 1 kk.s. oraz zaliczenia okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci na poczet kary grzywny, orzeczonej za czyny,
ktére Sad Najwyzszy wznowit.

Natomiast w pkt. 3 czesci dyspozytywnej niniejszego wyroku uchylono
rozstrzygniecia dot. przepadku przedmiotéw, ktore zostaty orzeczone zgodnie z
tresdcig art. 29 pkt 4 k.k.s. albowiem w tym zakresie koniecznym jest rozwazenie przez
sad | instancji wydanie orzeczenia w oparciu o przepis art. 43 § 1 pkt 4 k.k.s. Zgodnie
z tym przepisem przepadek przedmiotéw wymienionych w art. 22 § 3 pkt 5 k.k.s.
mozna orzec tytutem $rodka zabezpieczajgcego nawet wtedy, gdy zachodzi
okolicznos¢ wytgczajgca ukaranie sprawcy czynu zabronionego.

W stosunku do pozostatych skazanych Sgd Najwyzszy nie stwierdzit podstaw
prawnych do wznowienia postepowania z urzedu, albowiem nie wniesli oni apelaciji i
w zwigzku z tym wyrok Sadu Okregowego w Przemyslu, jak to na wstepie zostato
zaznaczone, uprawomocnit sie¢ z dniem 31 marca 2022 r., a co za tym idzie
prawomocne orzeczenie wobec skazanych E. G., J. K., W. P., E. P. i M. P. zapadto

w okresie, kiedy zgodnie z przywotanym przepisem art. 44 § 1, 3i 5 k.k.s. przypisane
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im wystepki z art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 1 kk.s, art. 65 § 3 k.kk.s.iart. 91 § 3 k.k.s.
nie przedawnity sie. Nie zaistniata zatem wobec tych skazanych bezwzgledna
przestanka odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 pkt 9w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej wyroku, przy czym o kosztach sgdowych orzekt zgodnie z art. 639
k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 2 k.p.k.

[J.J.]

[af]
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