Il KO 55/23

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 10 lipca 2023 r.,

w sprawie A.C.

skazanego z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i innych,

wniosku skazanego o wznowienie postepowania,

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku,

z dnia 24 czerwca 2004 r., sygn. akt Il AKa 221/04

zmieniajgcym wyrok Sgd Okregowego w Koszalinie z dnia 9 grudnia 2003 r.,
sygn. akt Il K 75/02

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. odmoéwié¢ przyjecia wniosku A.C. wobec jego oczywistej
bezzasadnosci;
2. na mocy art. 98 § 2 k.p.k. odroczy¢ sporzadzenie

uzasadnienia na czas do 7 dni.

UZASADNIENIE

A.C., wyrokiem Sgdu Okregowego w Koszalinie z dnia 9 grudnia 2003 r.,
sygn. Il K 75/02, zostat skazany za czyn z art. 148 § 2 pkt. 2 k.k. w zw. z art. 280 §
1 k.k. i innych, na kare 25 lat pozbawienia wolnosci. Sad Apelacyjny w Gdansku
wyrokiem z dnia 24 czerwca 2004 r., sygn. akt Il AKa 221/04, po rozpoznaniu
apelacji prokuratora i obrohcy oskarzonego, zmienit zaskarzony wyrok poprzez
wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu przepisu art. 163 § 3 kk., w
pozostatym zakresie, co do tego czynu, utrzymat wyrok w mocy. Sgd Najwyzszy
postanowieniem z dnia 4 pazdziernika 2005 r., sygn. lll KK 371/04, oddalit kasacje
obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng.
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Sad Okregowy w Koszalinie, wyrokiem tgcznym z dnia 6 kwietnia 2006 r.,
sygn. Il K 66/05 potgczyt orzeczong wyzej wskazanym wyrokiem kare 25 lat
pozbawienia wolnosci z karg rowniez 25 lat pozbawienia wolnosci orzeczong
wyrokiem Sgdu Okregowego w Koszalinie z dnia 5 lutego 2002 r., sygn. Il K 71/01,
za czyn z art. 148 § 2 pkt. 2 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i na podstawie art. 85 k.k.,
art. 88 k.k. wymierzyt A.C. kare dozywotniego pozbawienia wolnosci. Wyrok tgczny
zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 26
kwietnia 2007 r., sygn. Il AKa 56/07.

Skazany ztozyt obecnie wniosek o wznowienie postepowania w obu
sprawach Sgdu Okregowego w Koszalinie, w ktérych wymierzono mu kary po 25 lat
pozbawienia wolnosci (Il K 71/02 i Il K 75/02) oraz wniost 0 wyznaczenie mu
obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia i podpisania wniosku o wznowienie. W
pismie, ktére wptyneto do Sgdu Najwyzszego w dniu (...) 2023 r., jako podstawe
wniosku o wznowienie postepowania w tych sprawach A.C. wskazat wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 kwietnia 2009 r., sygn. P 11/08, w ktérym,
zdaniem skazanego, zakwestionowano zgodnos¢ z Konstytucja modyfikacji
dokonywanych w przepisie art. 148 § 2 k.k. ustawg z dnia 27 lipca 2005 r. o
zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego i ustawy -
Kodeks kamy wykonawczy (Dz.U. z 2005, nr 163, poz. 1363) i ktéry doprowadzit do
eliminacji przepisu prawnego bedgcego podstawg jego odpowiedzialnosci. Skazany
odwotat sie do art. 540 § 2 k.p.k. jako podstawy wznowienia w obu postepowaniach.

Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. |l KO 44/23, Sad
Najwyzszy odméwit przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania
prawomaocnie zakonczonego wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15
stycznia 2003 r., sygn. akt |l AKa 435/02, utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu
Okregowego w Koszalinie z dnia 5 lutego 2002 r., sygn. akt Il K 71/01.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek skazanego A.C. w zakresie wznowienia postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24
czerwca 2004 r., sygn. akt Il AKa 221/04, zmieniajgcym wyrok Sad Okregowego w
Koszalinie z dnia 9 grudnia 2003 r., sygn. akt Il K 75/02, jest rowniez oczywiscie
bezzasadny i dlatego nalezato odmdwic jego przyjecia.

Z ugruntowanego juz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze stosownie
do tresci art. 545 § 3 k.p.k., osobisty wniosek strony o wznowienie postepowania
podlega, w sposob formalny, wstepnej kontroli w zakresie jego tresci. W wypadku
stwierdzenia, ze treS¢ wniosku swiadczy o jego oczywistej bezzasadnosci, pismo
procesowe nie podlega procedurze uzupetnienia jego brakéw formalnych, w tym
dotyczacych przymusu adwokackiego. O oczywistej bezzasadnosci wniosku
mozemy mowic takze wtedy, gdy nie zawiera on zadnych racjonalnych i
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obiektywnych przestanek do merytorycznego badania podstaw wznowienia,
okreslonych przepisami prawa procesowego (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 24 maja 2016 r., V KO 39/16, OSNKW 2016, z. 9, poz. 59 i z
dnia 26 czerwca 2017 r., lll KO 45/17, Lex nr 2338021).

Analiza niniejszej sprawy pozwala na stwierdzenie, ze A.C. w zlozonym
przez siebie wniosku nie wskazat rzeczywistych okolicznosci uzasadniajgcych
konieczno$¢ wznowienia postepowania na podstawie art. 540 § 2 k.p.k.

Skazany odwotujgc sie do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16
kwietnia 2009 r., sygn. P 11/08 (Dz.U. nr 63, poz. 533), catkowicie bowiem pomija
fakt, ze wyrok ten dotyczyt oceny przez Trybunat Konstytucyjny zgodnosci z
Konstytucjg zmian wprowadzonych do art. 148 § 2 k.k. wskazang wyzej nowelg z
dnia 27 lipca 2005 r., ktére doprowadzity do mozliwosci orzekania za przestepstwo
z art. 148 § 2 k.k. jedynie kary 25 lat pozbawienia wolnos$ci lub kary dozywotniego
pozbawienia wolnosci. Trybunat Konstytucyjny stwierdzit niezgodnos¢ z Konstytucjg
przepisu wprowadzajgcego takie zmiany (art. 1 pkt 15) z uwagi na jego uchwalenie
przez Sejm bez dochowania trybu wymaganego do jego wydania. Zgodnie z tym
wyrokiem TK zakwestionowany przepis utracit moc z dniem 23 kwietnia 2009 r.
Wyrok Sgdu Okregowego w Koszalinie z dnia 9 grudnia 2003 r, sygn. Il K 75/02
oraz wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24 czerwca 2004, sygn. Il AKa
221/04, zostaty natomiast wydane jeszcze przed wejsciem w zycie nowelizacji art.
148 § 2 k.k. wprowadzonej w zycie ustawg z dnia 27 lipca 2005 r., a wiec przepis
art. 148 § 2 k.k. w brzmieniu po tej nowelizacji nie mogt by¢ i nie byt podstawg jego
skazania i wymierzenia mu kary 25 lat pozbawienia wolnosci.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy uznat, Zze wniosek skazanego o
wznowienie postepowania jest oczywiscie bezzasadny, gdyz nie spetnia
podstawowych warunkéw ustawowych i dlatego nalezato odmowic jego przyjecia
na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

[M.D.]

[t.n]
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