Sygn. akt Ill KO 54/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

W sprawie z zazalenia H. L.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w G.

z dnia 26 lutego 2020 r., w sprawie PR Ds. (...)

o odmowie wszczecia Sledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 28 sierpnia 2020 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w G.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w E. .

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w G. postanowieniem z dnia 26 lutego 2020
r., PR Ds. (...), na podstawie art. 305 § 1 i 3 k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
odmowit wszczecia sledztwa w sprawie zgtoszonego przez H. L. podejrzenia
popetnienia przestepstwa przekroczenia uprawnien i niedopetnienia obowigzkow w
nieustalonym czasie nie wczesniej niz 29 listopada 2019 r. i nie pozniej niz 21
stycznia 2020 r. w G. przez sedziego Sgdu Rejonowego w G. orzekajgcego w
sprawie 1l Kp (...), poprzez wydanie zarzgdzenia 0 wyznaczeniu terminu
posiedzenia w przedmiocie rozpoznania zazalenia H. L. na postanowienie o

odmowie wszczecia Sledztwa sygn. PR Ds. (...) Prokuratury Rejonowej w G. i



dziatanie tym na szkode interesu prywatnego H. L. , tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k. —
wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

Zazalenie na to postanowienie, ztozone przez zawiadamiajgcego H. L.,
prokurator przekazat do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w G. — z wnioskiem o
utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia.

Wymieniony Sad postanowieniem z dnia 25 maja 2020 r., sygn. akt X Kp (...), na
podstawie art. 37 k.p.k. zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego o przekazanie
przedmiotowej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu ze wzgledu
na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu wskazat, ze jedng z osob, ktéra
w ocenie skarzgcego miata dopuscic¢ sie popetnienia przestepstwa na jego szkode
jest sedzia Sgdu Rejonowego w G. , a czyn miat zosta¢ popetniony w postepowaniu
prowadzonym przed tym Sadem. Powoduje to, ze rozpatrzenie zazalenia
skarzgcego przez Sad Rejonowy w G. mogtoby wywotaé, tak po stronie opinii
publicznej, jak i samego pokrzywdzonego, uzasadnione watpliwosci co do
bezstronnosci w rozpoznaniu tej sprawy - jakkolwiek bytyby one chybione.
Podkreslit rowniez Sad, ze mogtoby to skutkowaé kierowaniem przez opinie
publiczng zarzutow zwigzanych z ,solidaryzowaniem sie” sedziéw z tego samego
Sadu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sgdu Rejonowego w G. jest zasadny.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego niejednokrotnie wskazywano na wyjgtkowy
charakter przepisu art. 37 k.p.k., jako dopuszczajgcego mozliwo$¢ odstgpienia od
fundamentalnej zasady rozpoznania sprawy przez sgd wiasciwy miejscowo.
Akcentowano rowniez, ze przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rbwnorzednemu na podstawie tego przepisu moze nastgpi¢ m.in. wtedy, gdy
realnie wystepujg okolicznosci, ktére mogg stwarza¢ uzasadnione przekonanie o
braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy w danym sadzie.

W niniejszej sprawie taki przypadek wystepuje. Sgd Rejonowy w G. ,
rozpoznajgc w wydziale karnym sprawe z zazalenia H. L. , miatby oceniaé
prawidlowos¢ decyzji prokuratora o odmowie wszczecia Sledztwa w sprawie
sugerowanego przez autora zazalenia popetnienia przestepstwa przez sedziego

tego Sadu i to w toku postepowania prowadzonego réwniez w wydziale karnym.



Nie jest wskazane, by taka sytuacja zaistniata, nawet jezeli mie¢ na uwadze, ze
nie chodzi o sprawe, w ktérej jako oskarzony wystepowatby sedzia sadu
witasciwego do rozpoznania sprawy. Wrecz nieuchronne bytoby wtedy pojawienie
sie majacych ceche racjonalnosci gtosow, w pierwszej kolejnosci autora zazalenia,
podajacych w watpliwos¢ zdolno$¢ wspomnianego Sadu do bezstronnego i
obiektywnego rozpoznania sprawy. Zatem nalezy zgodzi¢ sie z Sadem
Rejonowym w G. , ze wzglagd na dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za
przekazaniem niniejszej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul.
Z pozytkiem dla spotecznego postrzegania wymiaru sprawiedliwosci zapewni to
mozliwos¢ przeprowadzenia postepowania zazaleniowego w sposob wolny od
podejrzen co do braku obiektywizmu organu orzekajgcego, jak tez usprawni to
postepowanie, przy spodziewanym sktadaniu przez sedziow wnioskéw o
wytgczenie od udziatu w sprawie w razie pozostawienia jej w sadzie wtasciwym
miejscowo.

Z powyzej wskazanych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt w sposob
przewidziany art. 37 k.p.k. i przekazat przedmiotowg sprawe do rozpoznania

nieodlegtemu od G. Sgdowi Rejonowemu w E..



