Il KO 53/25

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie M. R.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 lipca 2025 r.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptynagt wniosek z dnia 26 marca 2025 r., obroncy
skazanego M. R. o wznowienie postepowania karnego zakonczonego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa 297/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Koszalinie z dnia 20 czerwca
2023 r., sygn. akt Il K 105/22 skazujgcy wymienionego skazanego za czyn z art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i
inne, na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Powotujgc sie na art. 540 §1
pkt 1 i 2 lit. a k.p.k. i domagajgc sie uchylenia wyrokow sgdow obu instancji i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Koszalinie do ponownego
rozpoznania, obronca wskazat, ze M. R. w ftrakcie zarzucanych mu czynow,
prowadzonego postepowania karnego, jak i po jego zakonczeniu byt w bardzo ztym

stanie psychofizycznym (...) podjat terapie, w trakcie ktorej stangt na nogi, zaczat
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walczy¢ z uzaleznieniem, jak i zrozumiat, w jakim stanie psychofizycznym tak
naprawde znajdowat sie przez ostatnie lata. Obrohca zakwestionowat tez
prawidlowos¢ przeprowadzenia badania sgdowo- psychiatrycznego w toku
postepowania, ktérego wniosek wznowieniowy dotyczy. We wniosku o wznowienie
obronca réwnoczesnie wniost o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
wobec tego skazanego. W uzasadnieniu wniosku o wstrzymanie obronca podkresilit,
ze dolegliwosci wynikajgce z wykonania wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnosci, jak i mozliwosci egzekwowania obowigzku naprawienia szkody bedag
znaczne i nieodwracalne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whiosek obroncy M. R. nie zastuguje na uwzglednienie.

W art. 9 kk.w. sformutowana jest zasada, zgodnie z ktérg nastepuje
bezzwioczne wykonanie prawomocnych orzeczen, a zastosowanie instytucji z art.
532 § 1 k.p.k., powinno by¢ uzasadnione szczegdolnymi okolicznosciami, ktore
jednoznacznie wskazujg, ze wykonanie wyroku przed rozpoznaniem kasacji (w tym
wypadku wniosku o wznowienie) mogtoby spowodowa¢ dla skazanego powazne i
nieodwracalne skutki. Analiza tre$ci wniosku o wstrzymania pozwala stwierdzic, ze
obrofAca w niniejszej sprawie takich okolicznosci nie wykazat, gdyz do wniosku o
wznowienie nie dotgczyt nawet zadnej opinii o stanie zdrowia psychicznego
skazanego, ani tez Zzadnej dokumentacji z leczenia psychiatrycznego czy

odwykowego.

Nie przesadzajgc zatem ostatecznego efektu wniesionego wniosku o
wznowienie, Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie zachodzg
wystarczajgce podstawy do zastosowania nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w
art. 532 § 1 k.p.k. i dlatego orzekt, jak na wstepie.
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