Il KO 53/25

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie M. R.

skazanego za przestepstwo z art. 271a § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 24 wrzesnia 2025 r.

wniosku obrohcy skazanego o0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 maja 2024 r.,
sygn. akt Il AKa 297/23,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Koszalinie,

z dnia 20 czerwca 2023 r., sygn. akt Il K 105/22,

na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a a contrario

postanowit:
1. oddali¢ wniosek o wznowienie postepowania;
2. obcigzy¢ wnioskodawce M. R. kosztami sagdowymi postepowania

wznowieniowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 20 czerwca 2023 r., sygn. akt Il
K 105/22, uznat oskarzonego M. R. za winnego szczegétowo opisanego w wyroku
przestepstwa z art. 271a § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z
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art. 294 § 1 kk.iart. 297 § 1 kk.wzw. zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 12 § 1 kk., za
ktore wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Ponadto Sad na
podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do naprawienia szkody.

Po rozpoznaniu apelacji Prokuratora Okregowego w Koszalinie oraz obroncy
oskarzonego, Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 23 maja 2024 r., sygn.
akt Il AKa 297/23, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Pismem z dnia 26 marca 2025 r. obronca skazanego, na podstawie art. 540
§ 1 pkt 2 lit. a k.p.k., wniést o:

,1.  wznowienie postepowania karnego zakonczonego wyrokiem Sgdu

Okregowego w Koszalinie Il Wydziatu Karnego z dnia 20 czerwca 2023 r.,

sygn. akt Il K 105/22, utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w

Szczecinie || Wydzialu Karnego z dnia 23 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa

297/23,

2. uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie || Wydziatu

Karnego z dnia 23 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa 297/23 oraz

poprzedzajgcego go wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie Il Wydziatu

Karnego z dnia 20 czerwca 2023 r., sygn. akt Il K 105/22 oraz przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Koszalinie jako

sgdowi | instanc;ji”.

W uzasadnieniu wniosku obronca skazanego wskazat, ze: ,wobec
ujawnienia sie nowych dowodow po zakonczeniu postepowania karnego - tj.
przeprowadzenia doktadnego badania stanu psychofizycznego oskarzonego -
istnieje uzasadniona obawa, ze w trakcie zarzucanego czynu oskarzony byt
niepoczytalny lub te poczytalno$¢ miat znacznie ograniczong. Oznacza to zatem,
ze skazany mogt nie popetni¢ zarzucanego mu czynu”.

W odpowiedzi na wniosek prokurator Prokuratury Regionalnej delegowany

do Prokuratury Krajowej wniést o oddalenie wniosku obroncy skazanego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Whniosek obroncy skazanego M. R. o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23
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maja 2024 r., sygn. akt Il AKa 297/23, jest niezasadny, w zwigzku z czym
konieczne byto jego oddalenie.

Zgodnie z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. postepowanie sgdowe zakonczone
prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli po wydaniu orzeczenia ujawnig sie
nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn
jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Te nowe fakty lub dowody
mogq stanowiC¢ podstawe wznowienia, tylko wéwczas, gdy uprzednio nie byly
znane, nie tylko sgdowi, ale takze stronie i w wysokim stopniu uprawdopodobniajg,
ze po wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od poprzedniego -
w postaci uniewinnienia skazanego albo umorzenia postepowania (zob. np.
postanowienie SN z dnia 12 marca 2025 r., sygn. akt V KO 127/24). Nalezy przy
tym odnotowad, ze ciezar wykazania tych okolicznosci spoczywa na wnioskodawcy.
Z calg pewnoscig zadanie wnioskodawcy nie sprowadza sie jedynie do
przedstawienia watpliwosci wzgledem wczesniejszych ustalen faktycznych (zob. np.
postanowienie SN z dnia 22 stycznia 2025 r., sygn. akt IV KO 10/24).

W przedmiotowej sprawie nie zaktualizowata sie podnoszona przez
wnioskodawce przestanka zaistnienia ,nowych faktéw Iub dowodow”
uzasadniajgcych wznowienie prawomocnie zakohczonego postepowania. Zdaniem
obroncy skazanego ,przeprowadzone leczenie uswiadomito oskarzonemu, ze
przeprowadzone przeciwko niemu postepowanie karne nie sprostato stwierdzeniu,
czy oskarzony w chwili czynu byt osobg poczytalng, czy by¢ moze poczytalnos¢ ta
byta zniesiona wskutek wszelkich wyzej podniesionych okolicznosci”. Dopiero
wowczas skazany ,zrozumiat, w jakim stanie psychofizycznym tak naprawde
znajdowat sie przez ostatnie lata”, bowiem ,na Swiatto dzienne wyszta trauma
oskarzonego, ktorg ten przezyt w dziecinstwie, oskarzony byt po probie
samobojczej, oskarzony pozostawat silnie uzalezniony od alkoholu i narkotykow” (s.
2 wniosku).

Ponadto wnioskodawca zakwestionowat prawidtowosS¢ postepowania
dowodowego przeprowadzonego przez Sady obu instancji: ,badanie
przeprowadzone w toku postepowania karnego byto przeprowadzone oczywiscie
niewtasciwie. Po pierwsze, z oskarzonym nigdy nie skontaktowat sie jeden z

biegtych, tj. Pawet Waszak, ktory nigdy nie przeprowadzit z oskarzonym wywiadu
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czy badania. Po drugie, druga z biegtych - tj. M. L. w ramach «badania»
przeprowadzita z oskarzonym jedynie krétkg rozmowe telefoniczng. Oskarzony nie
przypomina sobie nawet, by w trakcie tej rozmowy biegta wypytata go o
jakiekolwiek uzaleznienia czy podjetg przed laty probe samobdjczg”.

,Nowym dowodem” w rozumieniu art. 540 § 1 k.p.k. miat by¢ zatem —
zdaniem wnioskodawcy — dowod z ,doktadnego badania stanu psychofizycznego
oskarzonego”. Przede wszystkim jednak wnioskodawca nawet nie podjat proby
wykazania tego, ze rzeczywiscie istnieje ,nowy dowdd”, ktéry wskazywatby na stan
zdrowia skazanego inny niz ustalony zostat w postepowaniu w sprawie. Obronca
enigmatycznie zasygnalizowat jedynie, ze miato miejsce (cho¢ nie wiadomo
réwniez dokfadnie, na ktéorym etapie) ,leczenie”, ktore ,uswiadomito” skazanemu,
jaki jest jego stan zdrowia. Rzecz w tym, ze wniosek nie zawiera jakichkolwiek
informacji o tym, w jakim okresie skazany byt leczony. Nie zostata do wniosku
dotgczona  ponadto  jakakolwiek  dokumentacja medyczna  chociazby
uprawdopodabniajgca wzmiankowany przez wnioskodawce stan zdrowia
skazanego.

Ponadto, ztozony przez obronce wniosek oparty jest w rzeczywistosci nie
tyle na twierdzeniu, ze po prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie
ujawnity sie ,nowe fakty lub dowody”, co na wadliwej, zdaniem obroncy, ocenie
dowodow przeprowadzonych juz w sprawie. To, ze skazany w pozniejszym czasie
2uswiadomit sobie”, Zze stan jego zdrowia nie byt prawidtowy, nie oznacza, ze
kwestia ta nie byta wzieta pod uwage w trakcie prowadzenia postepowania
sgdowego. Warto spostrzec, ze o fakcie podjecia leczenia w poradni
psychiatrycznej ze wzgledu na umiarkowang depresje skazany informowat juz
podczas przestuchania w charakterze podejrzanego w postepowaniu
przygotowawczym (k. 944 akt). W trakcie postepowania przygotowawczego zostaty
wydane opinie sgdowo-psychiatryczne przez lekarzy: M. L. oraz M. K. (k. 1676-
1680 akt), a nastepnie — juz po uzyskaniu przez prokuratora informacji od
skazanego, ze podjat probe samobdjczg i w zwigzku z tym leczy sie psychiatrycznie
— opinie biegtych psychiatrow: M. L. oraz P. W. (k. 4021-4023). W obu opiniach

zgodnie uznano, ze ,w czasie popetnienia zarzucanego mu czynu miat zachowang
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zdolnosc¢ rozpoznawania jego znaczenia lub pokierowania swoim postepowaniem”
(k. 1680 i 4023 akt).

W konsekwencji nalezy uzna¢, ze wskazywane we wniosku obroncy
okolicznosci znane byly sgdom obu instanciji. Istotne jest rowniez to, ze wskazane
opinie nie zostaty zakwestionowane ani wowczas, ani w postepowaniu sgdowym.
Co szczegdlnie wazne, po oddaleniu przez Sad | instancji wniosku dowodowego
obroncy o powotanie kolejnego zespotu biegtych celem ustalenia poczytalnosci
skazanego, obronca nie podniést stosownego zarzutu apelacyjnego. Sgdy miaty
zatem wiedze na temat stanu zdrowia oskarzonego, ktérej zrodtem bytly
wspomniane opinie oraz wyjasnienia skazanego (w szczegdlnosci w zakresie, w
jakim wyjasniat on w trakcie rozprawy w dniu 6 czerwca 2023 r., ze czas
popetnienia przestepstwa pokrywa sie z czasem jego uzaleznienia od alkoholu — k.
4172 akt).

Nalezy zatem podkresli¢, ze ztozony przez obronhce wniosek oparty jest w
rzeczywistosci nie tyle na twierdzeniu, ze po prawomocnym zakonczeniu
postepowania w sprawie ujawnity sie ,nowe fakty lub dowody”, co na wadliwej,
zdaniem obronicy, ocenie dowodow przeprowadzonych juz w sprawie. Subiektywna
interpretacja dowoddw, do jakiej we wniosku odwotuje sie skarzacy, nie spetnia
jednak zadnego kryterium wynikajgcego z tresci art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k., w
zwigzku z czym wniosek nalezato oddalic.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 639 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.

[J.J.]
[rg.]

Tomasz Artymiuk  Barbara Skoczkowska  Eugeniusz Wildowicz



