Sygn. akt Ill KO 50/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie A. S.

skazanej za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.

w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 18 pazdziernika 2022 r.,

wniosku skazanej

0 wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 18 lutego 2010 r., sygn. akt Il AKa 210/09,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Tarnowie
z dnia 30 czerwca 2009 r., sygn. akt 1l K 3/09,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 13 kwietnia 2022 r. do Sadu Najwyzszego za posrednictwem Sadu
Apelacyjnego w Krakowie wptyneto pismo skazanej za czyn z art. 148 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci A. S. (poprzednio: E.
M.) zawierajgce wniosek o wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego

prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 lutego 2010 r.,



sygn. akt Il AKa 210/09, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w
Tarnowie z dnia 30 czerwca 2009 r., sygn. akt Il K 3/09.

W uzasadnieniu wnioskodawczyni wskazata, ze wskutek rehabilitacji po
udarze mozgu odzyskata pamie¢ o zdarzeniach sprzed 20 lat, podajgc, ze
przyznata sie do zarzucanego czynu bedac do tego przymuszona przez policjantow,
okreslajgc J. L. jako domniemanego sprawce zabdjstwa, a takze powotujgc sie na
okolicznosci z dnia zdarzenia oraz relacje z J. L., ktory miat jg wykorzystywac
seksualne i zastraszaé. Wniosta o ,dostuchanie” Z. ., K. £., K. R.,, G. C.i A. D..

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek skazanej A. S. jest oczywiscie bezzasadny, co skutkuje
rozstrzygnieciem o odmowie jego przyjecia bez wzywania do usuniecia jego brakow
formalnych, w trybie art. 545 § 3 k.p.k.

Na wstepie wspomnie¢ nalezy, Ze instytucja wznowienia postepowania jest
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktéry daje podstawy do wzruszenia
prawomocnego orzeczenia wytgcznie na podstawie przestanek scisle okreslonych
w ustawie. Katalog okolicznosci otwierajgcych droge do wystgpienia z inicjatywag
wzruszenia prawomocnego rozstrzygniecia zawierajg przepisy art. 540 k.p.k., art.
540a k.p.k., art. 540b k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k. (zob. postanowienie SN z dnia 12
kwietnia 2018 r., Ill KO 25/18).

Przepis art. 545 § 3 k.p.k. przewiduje mozliwos¢ odmowy przyjecia wniosku
niepochodzgcego od osoby wymienionej w art. 545 § 2 k.p.k. (adwokata, radcy
prawnego, radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej) bez wzywania
do usuniecia jego brakow formalnych, jezeli z tresci wniosku, w szczegdlnosci
odwotujgcego sie do okolicznosci, ktére byty juz rozpoznawane w postepowaniu o
wznowienie postepowania, wynika jego oczywista bezzasadnosc¢.

Oczywista bezzasadnos¢ wniosku nie ogranicza sie przy tym wytgcznie do
tych wypadkow, w ktorych we wniosku o0 wznowienie podniesione zostaty
okolicznosci bedace juz wczesniej przedmiotem rozpoznawania w postepowaniu o

wznowienie postepowania. Uzycie w tresci art. 545 § 3 k.p.k. zwrotu "w
szczegolnosci" nie pozostawia watpliwosci, ze jest to wskazanie przyktadowe.
Uznanie wniosku o wznowienie za oczywiscie bezzasadny bedzie miato wiec

miejsce rowniez w sytuacjach, gdy w sposob oczywisty, rzucajgcy sie w oczy,



wniosek ten oparty zostanie na innych podstawach niz te, ktére okreslone zostaty w
przepisach rozdziatu 56 k.p.k. karnego lub tez zadna ze wskazanych we wniosku
okolicznosci nie bedzie sie miescita w katalogu przestanek zawartych w art. 540
k.p.k., art. 540a k.p.k. lub art. 540b k.p.k. oraz gdy nie bedzie wchodzi¢ w gre
dziatanie sadu z urzedu - art. 542 § 3 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 26 czerwca 2017 r., sygn. akt Il KO 45/17, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2018 r., Il KO 8/18, postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., 11l KO 25/18).

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze uprzednio skazana skierowata
do Sgadu Najwyzszego 19 wnioskow 0 wznowienie postepowania, ktére zakonczyty
sie kazdorazowo odmowg ich przyjecia z uwagi na oczywistg bezzasadnos$¢: z dnia
8 wrzesnia 2021 r. sygn. akt IV KO 36/21, z dnia 26 listopada 2020 r. sygn. akt IV
KO 108/20, z dnia 19 marca 2019 r. sygn. akt IV KO 7/19, z dnia 16 pazdziernika
2018 r. sygn. IV KO 70/18, z dnia 6 czerwca 2018 r. sygn. akt IV KO 39/18, z dnia
22 lutego 2018 r. sygn. akt IV KO 4/18, z dnia 21 wrzesnia 2017 r. sygn. akt IV KO
75/17, z dnia 17 maja 2017 r. sygn. akt IV KO 36/17, z dnia 23 lutego 2017 r. sygn.
akt IV KO 8/17, z dnia 9 grudnia 2016 r. sygn. akt IV KO 90/16, z dnia 22 wrzesnia
2016 r. sygn. akt IV KO 59/16, z dnia 1 czerwca 2016 r. sygn. akt IV KO 40/16, z
dnia 26 kwietnia 2016 r. sygn. akt IV KO 20/16, z dnia 9 grudnia 2015 r. sygn. akt
IV KO 90/15, z dnia 29 lipca 2015 r. sygn. akt IV KO 23/15, z dnia 6 listopada 2014
r. sygn. akt IV KO 60/14, z dnia 29 kwietnia 2014 r. sygn. akt IV KO 88/13, z dnia
10 lipca 2013 r. sygn. akt IV KO 13/13, z dnia 29 stycznia 2013 r. sygn. akt IV KO
77/12 . Okolicznosci podawane w aktualnym wniosku byty juz przedmiotem oceny
w kontekscie dopuszczalnosci wznowienia prawomocnego postepowania karnego.
Wskazane we wszystkich tych postanowieniach Sgdu Najwyzszego ustalenia
pozostajg aktualne. Zadna z podnoszonych po raz kolejny we wniosku okolicznosci
nie moze by¢ wiec uznana za skuteczng podstawe do wznowienia postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem.

Za nieskuteczne uznac¢ nalezy dalsze proby podwazenia ustalen faktycznych
w sprawie. Sgd Najwyzszy miat juz na uwadze zaréwno kwestie dolegliwosci natury
psychicznej skazanej, wywieranej na niej presji policjantéw w zakresie przyznania

sie do winy, linii obrony polegajgcej na wskazaniu J. t. jako domniemanego



sprawcy zabojstwa, a takze poszczegodlnych okolicznosci z dnia zdarzenia (w tym
kwestii wejscia do mieszkania przy ul. [...], nagrania z kamery przemystowe;j,
zaston przykrywajgcych ofiare, worka z ziemniakami) czy tez relacji skazanej z J. L..
Uwzglednienie wiec wniosku o ,dostuchanie” wskazywanych s$wiadkéw bytoby
bezprzedmiotowe. Skazana nie tylko nie wykazata, by ustalenie wskazywanych
przez nig okolicznosci nosito cechy ,nowosci” i nie mogto zostaC podniesione na
etapie postepowania rozpoznawczego, ale tez, by w jakikolwiek sposéb mogto to
rzutowacC na ksztatt prawomocnego wyroku skazujgcego. Na marginesie nalezy
powtorzyé, ze sprawstwo skazanej, przyznajgcej sie do zabdjstwa, byto wtasciwie
poza sporem, czego nie kwestionowata takze obrona, skupiajgc sie tylko na
zdolnosci skazanej do ponoszenia przez nig odpowiedzialnosci karnej w kontekscie
stanu jej zdrowia psychicznego.

Podkresli¢ w tym kontekscie nalezy, ze nowe fakty lub dowody, stanowigce
podstawe wznowienia postepowania, wyartykutowane w tresci przepisu 540 § 1 pkt
2 k.p.k. majg wskazywac, ze skazany nie popetnit czynu albo jego czyn nie stanowit
przestepstwa lub nie podlegat karze (art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k.), albo ze skazano go
za przestepstwo zagrozone karg surowszg, albo nie uwzgledniono okolicznosci
zobowigzujgcych do nadzwyczajnego ztagodzenia kary, albo tez btednie przyjeto
okolicznosci wplywajgce na nadzwyczajne obostrzenie kary (art. 540 § 1 pkt 2b
k.p.k.), tudziez sad umorzyt lub warunkowo umorzyt postepowanie karne, btednie
przyjmujgc popetnienie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu (art. 540 § 1 pkt
2c k.p.k.). Jednoczesnie wspomnie¢ wypada, ze w sprawie O wznowienie
postepowania sgad nie dokonuje na nowo oceny zebranych w toku procesu
dowoddw i poprawnosci przyjetych w oparciu o nie ustalen faktycznych bedacych
podstawg prawomocnego wyroku, czy tez oceny zasadnosci orzeczenia Sadu
pierwszej instancji, tak jak to sie czyni w ramach kontroli instancyjnej, ale jest
uprawniony jedynie do zbadania, czy ujawnity sie nowe fakty lub dowody
wskazujgce na znaczne prawdopodobienstwo wadliwosci wyroku skazujgcego (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2017 r., sygn. akt lll KO 53/16,
LEX nr 2202488).

Konkludujgc, skazana nie wskazata zadnych okolicznos$ci, ktére w Swietle

regulacji art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k. oraz art. 540b k.p.k., uzasadniatyby



przeprowadzenie postepowania wznowieniowego. Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie
rowniez zaistnienia na gruncie przedmiotowej sprawy innej podstawy obligujgce;j
Sad Najwyzszy do rozwazenia mozliwosci wznowienia postepowania z urzedu w
oparciu o przepis art. 542 § 3 k.p.k. Jezeli zadna z okolicznosci podanych we
wniosku osoby skazanej nie moze spowodowaé podjecia czynnosci
wznowieniowych, to prowadzi to do obowigzku odmowy przyjecia tego wniosku w
trybie art. 545 § 3 KPK jako oczywiscie bezzasadnego, bez wzywania do
uzupetnienia brakéw formalnych, w tym sporzgdzenia i podpisania wniosku przez
adwokata lub radce prawnego.
Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[as]



