Il KO 47/25

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 maja 2025 r.

wniosku skazanego M. S.

w przedmiocie wznowienia postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 12 maja 2022 r., Il AKa 6/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 13 pazdziernika 2021 r., Il K 40/21,

na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. a contrario

postanowit
1. stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu
postepowania w oparciu o wskazane przez skazanego
okolicznosci;
2. na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. odmoéwié¢ — w pozostatym
zakresie - przyjecia wniosku o wznowienie postepowania jako

oczywiscie bezzasadnego;

UZASADNIENIE

Skazany M. S. w pisSmie skierowanym do Ministra Sprawiedliwo$ci wystapit z
wnioskiem o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym

wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 12 maja 2022 r., Il AKa 6/22,
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utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Okregowego w Rzeszowie z dnia 13
pazdziernika 2021 r., Il K 40/21. Uzasadniajgc ten wniosek podat, Ze pomimo jego
leczenia w systemie terapeutycznym nie zostat mu wyznaczony obronca z urzedu.
Poza tym, sedzia, ktéra rozpoznawata sprawe wyroku tgcznego wydata jeden z
.gczonych” wyrokéw. Poza tym, podat, Ze w jego ocenie sprawa toczyta sie wedtug
.widzi mi sie” sedziego, bo byta prowadzona na podstawie przepiséw
znowelizowanych w zwigzku z pandemig Covid. Mimo krétkiego odstepu czasu nie
objeto tym postepowaniem wyrokow we wszystkich jego sprawach, orzeczona
wobec niego kara fgczna jest zbyt surowa. Podat rowniez okolicznosci dotyczace
swojej trudnej sytuacji rodzinnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze niektore z podniesionych przez
skazanego okolicznoéci, o ile okazatyby sie zasadne, stanowityby podstawe do
wznowienia postepowania z urzedu. Dlatego pismo skazanego w tym zakresie
nalezato potraktowa¢ jako sygnalizacje wznowienia przez Sad Najwyzszy
postepowania z urzedu.

Odnoszac sie do tych okolicznosci, to brak wyznaczenia obroncy z urzedu,
gdy obrona miata charakter obligatoryjny oraz nienalezyta obsada Sadu | instancji
stanowig okolicznosci zaliczane do tzw. bezwzglednych powoddw odwotawczych
opisanych w art. 439 § 1 k.p.k. Jesli chodzi o zarzucane przez skazanego
uchybienie z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., to z faktu ,leczenia terapeutycznego” przy
braku podania przez skazanego, o jakg chorobe chodzi, nie mozna wnosi¢, ze w
jego przypadku zachodzi podstawa do obrony obligatoryjnej. Natomiast
podnoszona przez skazanego okolicznos¢ dotyczgca sedziego, ktory orzekat w
przedmiocie jednego z wyrokéow podlegajgcych potgczeniu, a nastepnie wydawat
wyrok fgczny, to nie stanowi ona jednej z tych okolicznosci bedgcych podstawag
wytgczenia sedziego z urzedu wymienionej w art. 40 § 1 k.p.k. Nie Swiadczy
réwniez o braku jego bezstronnosci. W postepowaniu o wydanie wyroku tgcznego
nie rozpoznaje sie po raz kolejny zarzutéw o popetnienie przestepstw, ktdrych
dotyczg tgczone wyroki. Sedzia nie wypowiada sie jeszcze raz w tej samej sprawie,
co mogtoby przemawiaC za stwierdzeniem, ze ma juz uksztattowang opinie i

Swiadczy o jego bezstronnosci. Jego rola polega na potgczeniu kar wynikajgcych z
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wydanych wobec skazanego wyrokow spetniajgcych kryteria opisane w art. 85 § 1
k.k.

Jesli chodzi natomiast o pozostate wymienione w pismie skazanego
okolicznosci, to jest zarzut nadmiernej surowosci kary oraz jej prowadzenie na
podstawie znowelizowanych przepisbw postepowania, co miatoby wptywaé na
dowolno$¢ w rozpoznaniu sprawy, nie mieszczg sie w okolicznosciach
wymienionych w art. 540, 540a i b k.p.k. Ich niezasadnos$¢ jest oczywista w takim
stopniu, ze uzasadnia odmowe przyjecia wniosku. Skazany nie podat Zzadnych
okolicznosci swiadczacych o tym, ze w zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie
przestepstwa, pojawity sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na okolicznosci
wymienione w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. Nie doszto réwniez do wydania orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego, ani organu miedzynarodowego, ktore miatoby zwigzek
z podstawg wydanego wobec niego orzeczenia albo Swiadczytoby o potrzebie
wznowienia wobec niego postepowania. Podane okoliczno$ci dotyczgce przestanek
orzeczenia kary tgcznej, stopnia jej surowosci, czy bardzo subiektywna, nie poparta
zadnym konkretnym zarzutem ocena postepowania sgdowego jako prowadzonego
W sposoOb uznaniowy, nie uzasadniajg wznowienia postepowania.

Jesli chodzi o wymienione przez skazanego okoliczno$ci dotyczace jego
trudnej sytuacji rodzinnej, to powinien on rozwazy¢ o wystgpienie z wnioskiem o
zastosowanie jednej z instytucji przewidzianych w Kodeksie karnym wykonawczym

umozliwiajgcym kontakt z chorg matka.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

[3.0.]

[r.g.]



