Il KO 46/23

POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie zainicjowanej zazaleniami R.S. — Prezesa Sgdu Okregowego w K., P.L. i
B.L. na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gorlicach z dnia 17
stycznia 2023 r., sygn. akt [...] o umorzeniu dochodzenia,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 maja 2023 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w Kielcach

zawartego w postanowieniu z dnia 5 kwietnia 2023 r. sygn. akt Il Kp 196/23,

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

uwzgledni¢ wniosek i sprawe przekaza¢ do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w Miechowie

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2023 r. sygn. akt Il Kp 196/23, Sad
Rejonowy w Kielcach wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sadu Najwyzszego
z wnioskiem o przekazanie przedmiotowej sprawy innemu Sgdowi réwnorzednemu.
Sad Rejonowy wskazat, ze w sprawie wystepujg realnie okolicznosci, ktére mogag
zasadnie stwarzaC przekonanie o braku warunkow do jej obiektywnego
rozpoznania przez Sgd witasciwy miejscowo. Sad wnioskujgcy podkreslit, ze w
niniejszej sprawie postanowienie o umorzeniu dochodzenia zostato zaskarzone
m.in. przez R.S. — Prezesa Sgdu Okregowego w K., majgcego w postepowaniu

status pokrzywdzonego. W ocenie wnioskujgcego Sadu, celem unikniecia zarzutéw
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o brak obiektywizmu i bezstronnosci przy rozpoznaniu tego zazalenia, zasadne jest
by sprawa ta nie byta rozpoznawana przez Sgd Rejonowy w Kielcach.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny.

Jak stusznie podkresSla sie w orzecznictwie, zewnetrzny wizerunek
funkcjonowania sgdow wymaga, aby unika¢ wszelkich sytuacji mogacych stwarzac
zagrozenie formutowania racjonalnych opinii, ze nie tylko wzgledy merytoryczne
decydujag o sposobie rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 maja 2013 r., Il KO 23/13; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2018 r., Il KO 41/18). Totez nalezy uwzglednic
whniosek ztozony w trybie art. 37 k.p.k., jezeli zachodzg uzasadnione podejrzenia,
ze postronny, ale i obiektywny obserwator okreslonego postepowania sgdowego
mogtby powzig¢ watpliwosci co do rozpoznania sprawy w sposob obiektywny i
bezstronny w sadzie wtasciwym do rozpoznania sprawy (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2021 r., IV KO 33/21).

W tej konkretnej sprawie w ocenie Sgdu Najwyzszego zachodzg szczegdlne
okolicznosci determinujgce zmiane wiasciwosci miejscowej Sgdu. Uzasadnia to fakt,
ze o0sobg bezposrednio zainteresowang rozstrzygnieciem postepowania
zazaleniowego jest R.S. — Prezes Sgdu Okregowego w K. Sad wnioskujgcy trafnie
podkresla, ze jest to osoba bedgca przetozonym sedziow orzekajgcych w okregu
[...], w tym takze sedziéw orzekajgcych w Sgdzie Rejonowym w Kielcach. Nie
mozna traci¢ z pola widzenia, ze czyn bedacy przedmiotem postepowania dotyczy
nielegalnego uzyskania informacji z Sgdu Okregowego w K., a wiec okolicznosci
faktycznych majgcych miejsce w Sadzie nadrzednym nad Sgdem wiasciwym
miejscowo do rozpoznania sprawy. W orzecznictwie Sagdu Najwyzszego podkresla
sie, ze gdy pokrzywdzony w sprawie jest sedzig sgdu okregowego bezposrednio
nadrzednego nad sgdem, ktory jest miejscowo wtasciwy do jej rozpoznania, nalezy
uznaé, iz spetniona jest podstawowa przestanka zastosowania instytucji
przewidzianej w art. 37 k.p.k., jakag jest ksztattowanie spotecznego przekonania o
bezstronnosci organéw wymiaru sprawiedliwo$ci (por. m.in.: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2005 r., Il KO 22/05; por takze: postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2022 r., IV KO 31/22 oraz z dnia 10 marca
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2022 r., IV KO 18/22). Tego typu przestanka jest spetniona tym bardziej, gdy
pokrzywdzonym jest sedzia sgdu nadrzednego, dziatajgcy jako jego Prezes, w
zwigzku z podejrzeniem popetnieniem przestepstwa w kierowanym przez niego
sgdzie.

Wskazujgc Sad majgcy rozpoznac¢ sprawe po przekazaniu, Sgd Najwyzszy
doszedt do wniosku, ze nie ma przeszkody w postaci zagrozenia dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci, aby niniejsza sprawa zostata na etapie postepowania
zazaleniowego rozpoznana przez Sad Rejonowy w Miechowie, a wiec Sad
Rejonowy znajdujgcy sie poza okregiem (...) (jednostka nadrzedna — Sad
Okregowy w K.).

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

(TM)



