Sygn. akt Ill KO 44/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 10 czerwca 2021 r.
wniosku Sgdu Okregowego w B. z dnia 12 maja 2021 r. (sygn. akt lll K (...)), o
przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe prowadzong w Sadzie Okregowym w B. pod
sygnaturg akt Ill K (...), do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w
G.

UZASADNIENIE

Postanowieniem Sgdu Okregowego w B. z dnia 12 maja 2021 r. (sygn. akt IlI
K (...)) zwrécono sie w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o
przekazanie sprawy oskarzonego D.M. do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w G.
Uzasadnieniem wniosku byt udokumentowany opinig biegtego stan zdrowia

podsgdnego uniemozlwiajgcy mu dojazd do sgdu.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zasadniczym elementem dobra sprawiedliwosci w rozumieniu art. 37 k.p.k.
jest potrzeba zapewnienia przeprowadzenia rzetelnego procesu karnego,
rozumianego jako taki, ktéry zakonczy sie w rozsgdnym terminie, bedzie
prowadzony przed bezstronnym i obiektywnym sgdem, w warunkach wolnych od
negatywnego wptywu na prowadzone w jego ramach czynnosci, oraz pozwala

realizowac prawa uczestnikow postepowania w tym przede wszystkim oskarzonego



i pokrzywdzonego. Uzasadnienie decyzji o przekazaniu sprawy z pominieciem de

facto ustawowych przepisow o wlasciwosci musi zawiera¢ argumentacje wyjatkowa.

Tak tez stato sie w sprawie niniejszej. Podstawowym prawem oskarzonego
jest aktywne branie udziatu w swoim wilasnym procesie. Jezeli wzgledy zdrowotne
to uniemozliwiajg, zaprzeczeniem sprawiedliwosci bytoby prowadzenie go pod jego
nieobecnos¢ Ilub np. zawieszenie, w przypadku, gdy istnieje mozliwosc
prowadzenia go w sposob sprawny, tyle, ze w innym sagdzie niz ten pierwotnie

wiasciwy.

Wobec powyzszego nalezato przychyli¢ sie do wniosku.



