Sygn. akt Ill KO 43/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Eugeniusz Wildowicz

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 czerwca 2015 r.,

kwestii wznowienia z urzedu postepowania
zakonczonego postanowieniem Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 czerwca 2014 r., sygn. akt lll KO 36/14,

stwierdzi¢ brak  mozliwosci prawnych  wznowienia

postepowania o wznowienie.

UZASADNIENIE
S.P. ztozyt  wniosek o wznowienie postepowania zakonhczonego

postanowieniem Sgdu Najwyzszego z 10 czerwca 2014 r., ktérym — na podstawie
art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. — umorzono postepowanie ,w przedmiocie rozwazenia
dopuszczalnos$ci wznowienia postepowania z urzedu, ewentualnie stwierdzenia
podstaw do wznowienia postepowania ex officio”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wydanie przez Przewodniczacego Wydziatu Il Izby Karnej Sadu
Najwyzszego w dniu 26 maja 2015 r. zarzgdzenia o wyznaczeniu terminu
posiedzenia w celu rozwazenia wznowienia z urzedu postepowania zakonczonego
postanowieniem z dnia 10 czerwca 2014 r., stwierdzajgcym istnienie ujemnej
przestanki procesowej okreslonej w art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., wywotato skutek w
postaci wszczecia w tym przedmiocie postepowania. W przekonaniu obecnego
sktadu Sgdu Najwyzszego, postepowanie to nie moze sie jednak toczy¢, bowiem



brak jest warunkéw prawnych do merytorycznego rozpoznania zagadnienia
wznowienia tego postepowania. Wypada w tym miejscu dobitnie wskazac, ze
instytucji wznowienia postepowania, przewidzianej w rozdziale 56 Kodeksu
postepowania karnego, nie mozna w ogole odnosi¢ do prawomochie zakonczonego
postepowania o wznowienie. Nie jest zatem mozliwe wznowienie zaréwno na
wniosek strony, jak i z urzedu samego postepowania o wznowienie, zakornczonego
uprzednio prawomocnym orzeczeniem sgdu o oddaleniu wniosku lub o braku
podstaw do wznowienia ex officio (zob. postanowienie SN z 20 maja 2010 r., V KO
47/10, OSNKW 2010, z. 8, poz. 73). Tym bardziej nie jest dopuszczalne
wznowienie postepowania w kwestii wznowienia procesu, ktére zakonczone
zostato rozstrzygnieciem formalnym, to jest pozostawieniem wniosku o
wznowienie bez rozpoznania lub umorzeniem postepowania prowadzonego w
kwestii wznowienia procesu — juz to na wniosek, juz to z urzedu.

Skoro zatem postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 czerwca 2014 r.
dotyczyto postepowania w przedmiocie dopuszczalnosci wznowienia procesu z
urzedu, ewentualnie stwierdzenia podstaw do wznowienia postepowania ex officio,
to tym samym nie bylo warunkdédw prawnych do rozpoznania kwestii wznowienia
postepowania zakoficzonego wymienionym orzeczeniem.

W tym stanie rzeczy nalezato wyda¢ orzeczenie o charakterze formalnym,

stwierdzajgce brak mozliwosci prawnych wznowienia postepowania o wznowienie.



