Sygn. akt Il KO 42/21

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie A. P.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 15 lipca 2021 r.,
wniosku skazanego o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sagdu

Apelacyjnego w (...) z dnia 10 wrzesnia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...),

postanowit
odmoéwié przyjecia wniosku A. P. o wznowienie postepowania
zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 10
wrzesnia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...), wobec jego oczywistej
bezzasadnosci i zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych
postepowania wznowieniowego, ktérymi obcigzy¢ Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w T. 2z dnia 28 maja 2014 r., sygn. akt 1l K (...),
utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 10 wrzes$nia
2014 r., sygn. akt Il AKa (...), A. P. zostat skazany za czyny z art. 148 § 1 k.k., art.
157 § 1 kk. oraz z art. 244 k.k. na kare tgczng 12 lat pozbawienia wolnosci.
Postanowieniem z dnia 11 marca 2015 r., sygn. akt lll KK 31/15, Sgd Najwyzszy
oddalit kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng. Skazany sktadat
rowniez wnioski o wznowienie postepowania. We wniosku wszczynajgcym

postepowanie w sprawie Il KO 78/16, skazany utrzymywat m.in., ze to ratownicy



medyczni zabili pokrzywdzonego w trakcie reanimacji. Postanowieniem z dnia 25
pazdziernika 2016 r. Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania wobec jego oczywistej bezzasadnosci. Orzeczenie to zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sgadu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 2017 r.
( I KO 35/17). Podobne rozstrzygniecie zapadto w sprawie |ll KO 32/18, w ktorej
skazany rowniez utrzymywat, ze do Smierci pokrzywdzonego doszio w wyniku

nieprawidtowo przeprowadzonej reanimaciji.

W dniu 17 maja 2021 r. do Sadu Najwyzszego wptynety pisma skazanego,
adresowane do Sadu Apelacyjnego w (...), w ktorych twierdzi, ze do $mierci
pokrzywdzonego przyczynili sie ratownicy medyczni, ktérzy w trakcie przestuchania
przyznali, ze nie jest btedem potamanie podczas reanimacji klatki piersiowej i
mostka (k — 6). Podobne wywody znajdujg sie w kolejnym pismie (k — 13), w ktérym
skazany dodatkowo domaga sie wszczecia postepowania przeciwko ratownikom, a
takze w pismach, ktore wptynety do Sgdu Najwyzszego w dniach 4 czerwca 2021 r.
(k = 20) i w dniu 30 czerwca 2021 r. (k — 25). Doda¢ nalezy, ze skazany domagat
sie w niektorych z tych pism przestuchania ratownikow w obecnosci biegtego oraz

ustalenia kto ,wymazat” z akt protokét sekcji zwtok.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k. sad, orzekajgc jednoosobowo odmawia
przyjecia wniosku o wznowienie postepowania niepochodzgcego od prokuratora
badz obronhcy, bez wzywania do usuniecia jego brakéw formalnych, jezeli z tresci
wniosku, w szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktére bylty juz
rozpoznawane w postepowaniu o wznowienie postepowania, wynika jego oczywista
bezzasadnosc¢. Przedmiotem postepowania w rozpoznawanej sprawie jest trzeci juz
wniosek skazanego, opierajgcy sie na tych samych podstawach faktycznych.
Skrétowo rzecz ujmujgc, skazany dazy do wykazania, ze za $mier¢ R. J.
odpowiadajg ratownicy medyczni, ktorzy nieprawidlowo udzielali pomocy
pokrzywdzonemu. Tre$¢ pism skazanego sugeruje, ze podstawg wznowienia
postepowania ma by¢ przepis art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze: po
pierwsze, okolicznosci te byly juz badane przez Sgd Najwyzszy w opisanych wyzej

sprawach o wznowienie postepowania, po drugie, nie sg to nowe fakty lub dowody



w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. Wbrew twierdzeniom skarzgcego podnoszone
w jego pismach kwestie byty przedmiotem postepowania sgdowego. W aktach
sprawy znajdujg sie m.in. protokdt ogledzin zwiok R. J. (k — 7 — 10) i protokét
ogledzin i otwarcia zwtok (k — 284 — 288). Na rozprawie gtdéwnej przestuchano
ratownika medycznego P. K. (k — 804), udzielajgcego pomocy w miejscu zdarzenia
lekarza J. B. (k — 802 — 803) i dokonujgcego sekcji zwtok biegtego P. S. (k — 844 —
849). Podczas ostatniej z wymienionych czynnosci procesowych odczytano
biegtemu zeznania wskazanych wyzej swiadkow, a biegty oswiadczyt, ze ,obraz
sekcyjny jednoznacznie Swiadczy, iz wszystkie doznane przez pokrzywdzonego
obrazenia miaty miejsce wczesniej, tzn. nie byty skutkiem zabiegdw reanimacyjnych
(k — 848v). W uzasadnieniu wyroku Sadu pierwszej instancji ustalono natomiast, ze
rozlegte obrazenia brzucha i klatki piersiowej, ktérych doznat pokrzywdzony R. J.,
byly nastepstwem kilkukrotnego naskakiwania przez skazanego na lezacego

pokrzywdzonego.

W Swietle powyzszych uwag ponowny wniosek skazanego o wznowienie
postepowania karnego oceni¢ nalezato jako oczywiscie bezzasadny i w

konsekwencji odmowic jego przyjecia na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.



