Sygn. akt Ill KO 41/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 5 maja
2022 r.

w sprawie A. C. (C.)

zgdania sedziego Sadu Najwyzszego o wytgczenie

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k.

postanowit
wylaczy¢ SSN Igora Zgolinskiego od rozpoznania sprawy o
sygn. akt Il KS 10/22.

UZASADNIENIE

SSN Igor Zgolihski wystgpit z zgdaniem o wytgczenie go od rozpoznania
skargi obroncy lustrowanego na orzeczenie sgdu odwotawczego, ktéra w Sadzie
Najwyzszym zostata zarejestrowana pod sygn. akt Il KS 10/22. Zadajgcy wskazat,
ze wrzeczonej skardze obrohca zasygnalizowat potrzebe zbadania z urzedu
wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci nienalezytej obsady
sgdu, a to z powodu sytuacji prawnej cztonkow skfadu sgdu odwotawczego, w
ktérym zasiada ,przynajmniej jedna osoba, ktora zostata powofana na stanowisko
sedziego na podstawie procedury nominacyjnej okresSlonej w ustawie z dnia 8
grudnia 2017 r. o0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 3)”. W zwigzku z powyzszym, Zzgdajacy stwierdzit,
ze W niniejszej sprawie wystepujg okolicznosci uzasadniajgce wytgczenie go od
rozpoznania wniesionej skargi, bowiem sytuacja prawna majgca dotyczy¢ cztonka

sktadu orzekajgcego, ktoéry brat udziat w wydaniu zaskarzonego orzeczenia — i



wobec ktorego zasygnalizowano uwagi natury ustrojowej — w zblizonym stopniu
dotyczy rowniez jego samego. W tych realiach — zdaniem Zzadajgcego —
pozostawienie niniejszej sprawy w jego referacie moze w odczuciu spotecznym
wywotywacé watpliwosci co do bezstronnosci sedziowskie;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zadanie przedstawione przez SSN Igora Zgolinskiego jest zasadne i
zastuguje na uwzglednienie.

W zaistniatym ukfadzie sytuacyjnym SSN Igor Zgolihski, biorgc udziat
W rozpoznaniu skargi na orzeczenie sagdu odwoftawczego (jako sedzia
sprawozdawca), musiatby rozstrzyga¢c w przedmiocie zarzutow zwigzanych z
kwestiami, ktore w okreslonym stopniu dotyczg jego samego, albowiem zostat on
powotany na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego w procedurze kwestionowanej w
skardze obroncy lustrowanego. Wobec tego, jego udziat w rozpoznawaniu
przedmiotowej skargi stanowitby naruszenie zasady nemo iudex in causa sua, a w
konsekwencji mogtby wywotaC¢ zarowno u strony skarzgcej, jak tez w odbiorze
spotecznym przekonanie o braku bezstronnosci sgdu i rzetelnosci procesu.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



