Sygn. akt Il KO 39/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie W. H. i in.

oskarzonych o czyn z art. 296 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 kwietnia 2022 r. na posiedzeniu
Zzgdania sedziego o wytgczenie go od udziatu w sprawie

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k.

postanowit:
wytgczy¢ sedziego Sgdu Najwyzszego Waldemara Ptéciennika od
udziatu w sprawie W. H. i in. oskarzonych o czyn z 296 § 1 k.k. i in. (lll
KK 315/21)

UZASADNIENIE

Petnomocnicy oskarzyciela positkowego R. S.A. wywiedli kasacje od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 28 stycznia 2021 r., sygn. akt Il AKa (...).
Postepowanie kasacyjne zainicjowane przedmiotowymi srodkami zaskarzenia toczy
sie przed Sadem Najwyzszym pod sygnaturg Ill KK 315/21.

Sedzia Sadu Najwyzszego Waldemar Ptéciennik, majgcy rozpoznawaé ww.
kasacje, ztozyt wniosek o wytgczenie go od udziatu w sprawie z uwagi na fakt, ze
od szkoty sredniej przyjazni sie adwokatem R. B., ktory jest jednym z obroncow
0sOb uniewinnionych w postepowaniu, ktérego dotyczg ww. srodki zaskarzenia.
Sedzia podkreslit, ze z ww. adwokatem nadal utrzymuje stosunki towarzyskie. W
relacjach towarzyskich pozostajg rowniez ich dzieci. Sedzia zauwazyt nadto, ze
kilka lat temu, podczas spotkania towarzyskiego, w jego obecnosci, byta
prowadzona rozmowa na temat postepowania, ktére toczyto sie przed sgdem



pierwszej instancji w przedmiotowej sprawie. W ocenie wnioskujgcego
przedstawione okolicznosci mogtyby wywota¢ w odbiorze zewnetrznym watpliwosci

co do jego bezstronnosci w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Ztozone przez sedziego Sadu Najwyzszego Waldemara Ptociennika zgdanie
wylgczenia od udziatu w sprawie jest zasadne. Przepis art. 41 § 1 k.p.k. stanowi
wszak, iz sedzia ulega wytgczeniu, jezeli istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ze
mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronno$ci w danej
sprawie. Przywotane wyzej okolicznosci faktyczne jednoznacznie wskazujg, ze w
przedmiotowej sprawie zaktualizowata sie ww. podstawa wytgczenia sedziego.

Z tego powodu orzeczono jak na wstepie.



