Sygn. akt Il KO 35/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie z zazalenia P.D.

na postanowienie asesora Prokuratury Rejonowej w K.

z dnia 28 grudnia 2017r., sygn. akt PR Ds.[...].2017,

0 umorzeniu dochodzenia,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
w dniu 10 kwietnia 2018r.,

inicjatywy przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,
wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 14 marca 2018r., sygn. akt Il Kp [...]/18,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

odmowic przekazania sprawy

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2017r. asesor Prokuratury Rejonowej w

K. umorzyt, na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., dochodzenie w sprawie wszczetej
z zawiadomienia P.D. o popetnienie na jego szkode czynu zabronionego z art. 284
§ 2 k.k. oraz, na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. - w sprawie o czyn z art. 288 § 1
k.k. Na powyzsze postanowienie zazalenie do Sgdu Rejonowego w K. ztozyt P.D.
W odpowiedzi na $rodek odwotawczy asesor Prokuratury Rejonowej w K. wnidst o
jego nieuwzglednienie. Sgd Rejonowy w K., dziatajgc na podstawie art. 37 k.p.k.,
zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego z inicjatywg przekazania sprawy innemu sgdowi

rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu



wystgpienia wskazat, ze pozostawienie sprawy w gestii Sgdu wiasciwego
miejscowo bedzie godzito w zasade obiektywizmu, gdyz do zbadania prawidtowosci
procedowania prokuratora zostat wyznaczony sedzia M.N., a w Sadzie tym
orzekajg sedziowie wytgczeni na mocy postanowienia z 27 lutego 2018r. wydanego
w trybie art. 41 § 1 k.p.k. od rozpoznawania niniejszej sprawy. Tym samym
postanowieniem nie uwzgledniono wniosku sedziego M.N. o wytgczenie od udziatu
w przedmiotowe] sprawie. Sad wystepujgcy, powotujgc sie na dobro wymiaru
sprawiedliwosci, wskazat, ze rozpoznawanie sprawy przez sedziego podlegtego
stuzbowo jednemu z wytgczonych sedziow i zarazem utrzymujgcego z wytgczonymi
sedziami kontakty towarzyskie mogtoby w opinii lokalnej spotecznosci wzbudzi¢
przekonanie o braku bezstronnosci i obiektywizmu przy rozpoznaniu sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Rejonowego w K. nie zastugiwata na uwzglednienie.

W postulacie przedstawionym Sgdowi Najwyzszemu przez Sad Rejonowy w
K. nie wykazano w sposob wystarczajgcy, ze zachodzity realne przestanki do
zastosowania wyjatku z art. 37 k.p.k. Sgd Najwyzszy nie podzielit kierunku
rozwazan Sgdu wtasciwego miejscowo. W zadnej mierze nie mozna zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem tego Sadu, ze u podstaw delegacji, o ktérej mowa w art. 37 k.p.k.,
mogtby lec sam fakt istnienia relacji stuzbowych oraz kolezenskich sedziego
wyznaczonego do rozpoznania danej sprawy z innymi sedziami, ktorzy w tej samej
sprawie podlegli wyfgczeniu jako iudex suspectus. Sad wystepujgcy pominagt
catkowicie fakt, ze sedziego M.N. nie tgczy z pokrzywdzonym P.D. zadna relacja,
ktéra mogtaby ostabi¢ jego bezstronno$¢ podczas procedowania, a tym samym
staé sie zagrozeniem dla dobra wymiaru sprawiedliwosci. Stanowisko Sagdu
wiasciwego terytorialnie nalezato wrecz oceni¢ jako postulat bezrefleksyjnego
przekazania sprawy do rozpoznania w innym rownorzednym sgdzie. Delegacja na
podstawie art. 37 k.p.k. oparta na takich przestanek mogtaby wrecz sugerowac, ze
w kazdym wypadku, gdy sprawa w jakikolwiek sposéb dotyczy w ogdle sedziego
badz sedzidéw pracujgcych w danym sadzie, to pozostali sedziowie orzekajgcy w tej
jednostce organizacyjnej sgdownictwa powszechnego nie sg w stanie w sposéb
obiektywny i rzetelny rozpozna¢ sprawy. W tym zakresie Sad Najwyzszy w pei

podzielit stanowisko przedstawione w postanowieniu z 27 lutego 2018r. (Il Kp



[...]/18) nie uwzgledniajgce wniosku sedziego M.N. o wylgczenie od orzekania w
sprawie.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.

a.l.



