Il KO 33/23

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

W sprawie zainicjowanej zazaleniem M. M.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej

w Starachowicach z dnia 30 grudnia 2022 r.,

sygn. akt [...] o odmowie wszczecia Sledztwa,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 marca 2023 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w Skarzysku-Kamiennej,

zawartego w postanowieniu z dnia 14 marca 2023 r.,

sygn. akt Il Kp 59/23,

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
uwzgledni¢ wniosek i sprawe przekaza¢ do

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Szydtowcu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 marca 2023 r. sygn. akt Il Kp 59/23, Sad
Rejonowy w Skarzysku-Kamiennej wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sadu
Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie przedmiotowej sprawy innemu Sgdowi
rbwnorzednemu. Sad Rejonowy wskazat, ze w sprawie wystepujg realnie
okolicznosci, ktére mogg zasadnie stwarzac przekonanie o braku warunkéw do jej

obiektywnego rozpoznania przez Sad wiasciwy miejscowo. Sad wnioskujgcy
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podkreslit, Ze w niniejszej sprawie postanowienie o odmowie wszczecia Sledztwa
dotyczyto czynu, ktorego miata sie dopusci¢ sedzia Sadu Rejonowego w
Skarzysku-Kamiennej, petnigca jednoczesnie funkcje Prezesa tego Sadu. W ocenie
wnioskujgcego Sadu, celem unikniecia zarzutow o brak obiektywizmu i
bezstronnosci przy rozpoznaniu tego zazalenia, zasadne jest by sprawa ta nie byta

rozpoznawana przez Sad Rejonowy w Skarzysku-Kamiennej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny.

W sprawach dotyczgcych zazalen na postanowienia prokuratora o odmowie
wszczecia Sledztwa w zwigzku z zawiadomieniami o mozliwosci popetnienia
przestepstw przez sedziow czy prokuratorow, niekiedy Sad Najwyzszy uznawat za
zasadne uwzglednienie wniosku ztozonego w trybie art. 37 k.p.k. (por. m.in.:
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia: 12 sierpnia 2019 r., IV KO 82/19; 2
stycznia 2020 r., IV KO 163/19; 3 stycznia 2020 r., | KO 152/19; 21 maja 2021 r., Il
KO 34/21). Zauwazy¢ nalezy, ze w podobnym uktadzie procesowym zapadaty tez
orzeczenia odmienne, bowiem zawsze rozstrzygniecie o przekazaniu wtasciwosci
determinujg konkretne okolicznosci sprawy (por. m.in.: postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2019 r., wydane w sprawach: IV KO 149/19 oraz IV
KO 150/19).

Jak stusznie podkreSla sie w orzecznictwie, zewnetrzny wizerunek
funkcjonowania sgdéw wymaga, aby unika¢ wszelkich sytuacji moggcych stwarzac
zagrozenie formutowania racjonalnych opinii, ze nie tylko wzgledy merytoryczne
decyduja o sposobie rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 maja 2013 r., Il KO 23/13; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2018 r., Il KO 41/18). Totez nalezy uwzgledni¢
wniosek ztozony w trybie art. 37 k.p.k., jezeli zachodzg uzasadnione podejrzenia,
ze postronny, ale i obiektywny obserwator okres$lonego postepowania sgdowego
mogtby powzigé watpliwosci co do rozpoznania sprawy w sposéb obiektywny i
bezstronny w sadzie wtasciwym do rozpoznania sprawy (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2021 r., IV KO 33/21).
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W tej konkretnej sprawie w ocenie Sgdu Najwyzszego zachodzg szczegdlne
okolicznosci determinujgce zmiane wtasciwosci miejscowej Sgdu. Uzasadnia to fakt,
ze czyn, ktérego dotyczy postanowienie o odmowie wszczecia sledztwa w sSwietle
zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa i treSci samego zazalenia miat zostac
popetniony przez sedziego Sgdu Rejonowego w Skarzysku-Kamiennej, petnigca
jednoczesnie funkcje Prezesa tego Sadu, a wiec sedziego i Prezesa Sadu
majgcego rozpoznac¢ przedmiotowe zazalenie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
podkres$la sie, ze gdy sgd miejscowo wtasciwy miatby wydac orzeczenie, ktérego
treScig sg zainteresowani tak Prezes, jak i sedzia tego sadu, jest wysoce
prawdopodobne, Zze pozostawienie sprawy w kognicji tego sadu prowadzitoby do
pojawienia sie, majgcych ceche racjonalnosci, gtosow, podajgcych w watpliwos¢
zdolnos¢ tego sadu do bezstronnego i obiektywnego rozpoznania sprawy (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dni: 29 kwietnia 2022 r., IV KO 31/22; 10
marca 2022 r., IV KO 18/22).

Wskazujgc Sad majgcy rozpoznaé¢ sprawe po przekazaniu, Sad Najwyzszy
doszedt do wniosku, ze nie ma przeszkody w postaci zagrozenia dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci, aby niniejsza sprawa zostata na etapie postepowania
zazaleniowego rozpoznana przez Sad Rejonowy w Szydtowcu.

Majagc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia.
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