Sygn. akt Il KO 30/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Jozef Szewczyk

w sprawie M. T.

skazanego z art. 158 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 listopada 2015 r.,

wniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania zakornczonego
prawomocnym

wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15 pazdziernika 2009 r., sygn. akt
I AKa 242/09, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z
dnia 3 kwietnia 2009 r., sygn. akt 1l K 258/07,

na podstawie art. 544 § 3 k.p.k., art. 639 k.p.k.

postanowit

1. oddali¢ wniosek;

2. zwolni¢ skazanego M.T. od ponoszenia kosztéw
postepowania wznowieniowego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. D.
kwote, 442,80 (czterysta czterdziesci dwa i 80/100) ztotych,
w tym 23 % naleznego podatku VAT, tytutem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu M. T. z

urzedu.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2009 r., sygn. akt lll K 258/07, Sad Okregowy w
Bydgoszczy uznat oskarzonego M. T. za winnego tego, ze w dniu 14 maja 2007 r.
w M., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z D. S., pobit M. D. bijgc go po twarzy i
kopigc po catym ciele, czym spowodowat u pokrzywdzonego obrazenia ciata w
postaci: ztamania kosci podstawy czaszki, zlamania nosa, krwawienia
podtwardowkowego, podpajeczynowkowego i dokomorowego, obustronnego
rozlegtego ztamania zeber z niewielkg iloscig ptynnej krwi w lewej jamie
optucnowej, ztamania kosci gnykowej, ostrego rozdecia ptuc, ran, zasinien oraz
otaré naskérka na gtowie i kornczynach, w nastepstwie ktorych doszto do zgonu
M.D., tj. czynu z art. 158 § 3 k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazat
oskarzonego na kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 9 lat.

Po rozpoznaniu wniesionego srodka odwotawczego obroncy oskarzonego,
Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2009 r., sygn. akt ||
AKa 242/09, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadnag.

W dniu 26 maja 2015 r. wptyngt do Sgdu Najwyzszego osobisty wniosek
skazanego M.T. o wznowienie postepowania. W ramach usuwania brakéw
formalnych tego wniosku Przewodniczacy Wydziatu 1ll Izby Karnej Sadu
Najwyzszego zarzgdzeniem z dnia 23 czerwca 2015 r. wyznaczyt skazanemu
obronce z urzedu, ktéry dnia 29 lipca 2015 r. ztozyt do Sadu Najwyzszego wniosek
0 wznowienie postepowania w przedmiotowej sprawie. Wniosek ten uzasadniono
ujawnieniem sie nowych faktéw i dowoddéw nieznanych przedtem Sadowi, a
wskazujgcych, ze skazany nie popemit czynu. Nowym dowodem majg by¢ zeznania
M. W. i T. W. na okolicznos¢ rozmowy ze swiadkiem T. J., ktory zdaniem autorki
wniosku przyznat sie wskazanym osobom, Zze celowo pomodwit oskarzonego o
pobicie ze skutkiem sSmiertelnym pokrzywdzonego M. D..

W konsekwenciji zdaniem wnioskujgcej zachodzi sytuacja opisana w art. 540
§ 1 pkt 2 lit. a k.p.k., ktéra uzasadnia wystgpienie z wnioskiem o wznowienie
postepowania. Natomiast po wznowieniu postepowania celowe stanie sie wedtug
obroncy przestuchanie szeregu Swiadkdbw w tym: T. J. na okoliczno$é
sygnalizowanej rozmowy oraz prawdomownosci T. J., E. K. dla potwierdzenia bgdz

wykluczenia sprawstwa niezyjgcego juz J. W., jak réwniez funkcjonariuszy policji



obecnych w trakcie czynnosci uzycia psa stuzbowego, co do tresci notatki
urzedowej oraz depozycji Swiadka M. W..

W pisemnej odpowiedzi na przedmiotowy wniosek, Prokurator wnidst o jego
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek o wznowienie postepowania nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy rozstrzygnac€, ktory przepis wznowieniowy w zakresie
podstawy propter nova okreslonej w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. bedzie miat
zastosowanie do sprawy niniejszej. Czy przepis w brzmieniu obowigzujgcym przed
1 lipca 2015 r. odwotujacy sie do noviter producta, tj. nowych faktow lub dowodow
nie znanych przedtem sgdowi a ujawnionych dopiero po wydaniu prawomocnego
orzeczenia., czy tez w brzmieniu obowigzujgcym po tej dacie w postaci noviter
reperta, tj. faktow (dowodoéw) nowo ujawnionych, a nieznanych uprzednio nawet
stronie wnioskujgce;j.

Problem ten rozstrzyga art. 33 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U.2013.1247 ze zm.), ktory wprowadza zasade, ze w postepowaniu w
przedmiocie wniosku o wznowienie postepowania wszczetym przed dniem wejscia
w zycie niniejszej ustawy, tj. przed 1 lipca 2015 r., stosuje sie przepisy
dotychczasowe, z wyjagtkiem art. 540b § 1 pkt 2 k.p.k.. Zatem, wszczecie
postepowania po tej dacie powoduje stosowanie przepisdw w brzmieniu nadanym
ustawg nowelizujgcg. Przywotany przepis przejsciowy uzaleznia stosowanie ustawy
nowej lub obowigzujgcej poprzednio od daty wszczecia postepowania
wznowieniowego, ktorg wyznacza data wptywu wniosku o0 wznowienie
postepowania do organu procesowego z zastrzezeniem, ze w wypadku brakéw
formalnych takiego wniosku wywotuje on skutki od dnia jego wniesienia w
przypadku ich uzupetnienia w terminie okreslonym w art. 120 § 2 k.p.k. (zob. tez
postanowienie SN z dnia 25 wrzesnia 2015 r., Il KO 49/15, M. Swietlicka:
Komentarz do przepisow przejsciowych (art. 27 — art. 51) ustawy z dnia 27
wrzesnia 2013 roku o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego i niektorych
innych ustaw LEX/el, 2015).



W realiach niniejszej sprawy skazany swoje pierwsze pismo 0 wyznaczenie
obroncy z urzedu dla potrzeb postepowania wznowieniowego ztozyt w dniu 8
kwietnia 2015 r., jednak osobisty wniosek skazanego o wznowienie postepowania,
wszczynajgcy to postepowanie zostat przez niego skonkretyzowany w pismie z dnia
20 maja 2015 r. i wptynat do Sgdu Najwyzszego w dniu 25 maja 2015 r. (k.8) Byt on
obarczony brakami formalnymi wobec niezachowania przymusu adwokacko —
radcowskiego okreslonego w art. 545 § 2 k.p.k. oraz nieuiszczenia optaty. Braki te
zostaty usuniete w terminie pdzniejszym, trybie przewidzianym w art. 120 § 2 k.p.k.
Dlatego stosownie do tresci tego przepisu nalezy uznaé, ze z tg datg doszto do
wszczecia postepowania wznowieniowego. Prowadzi to do wniosku, ze wskazana
we wniosku o wznowienie postepowania podstawa propter nova byta analizowana
na uzytek niniejszego postepowania w kontekscie art. 540 § 1 pkt 2 lit a k.p.k., w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r.

Zwazywszy na norme wynikajgca z tresci tego przepisu nalezy przypomniec,
ze wniosek o wznowienie postepowania oparty na tej podstawie normatywnej moze
okazac sie skuteczny tylko wtedy, gdy juz na etapie postepowania wznowieniowego
— w chwili rozstrzygania wniosku, ocena wskazanych w nim faktow i
zaproponowanych dowoddéw nieznanych przedtem sgdowi, uzasadnia wysokie
prawdopodobienstwo wadliwosci dokonanych ustalen faktycznych w wyrokach
objetych wnioskiem, oraz pozwala przyjaé, ze skazany nie popetnit czynu albo czyn
jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze. Dlatego, sam fakt zgtoszenia
nowego dowodu nie obliguje sgdu do wznowienia postepowania, skoro kazdy
prawomocny wyrok sadu korzysta z domniemania trafnosci zawartych w nim
rozstrzygnie¢, dopoki wnioskodawca nie wykaze, ze wyrok taki jest obarczony
konkretnymi btedami w zakresie dokonanych ustalen faktycznych lub wadami
prawnymi. Zatem, o pozytywnym dla strony rozpoznaniu wniosku, przy wskazane;j
podstawie wznowieniowej, decyduje treS¢ proponowanego dowodu, konfrontowana
z pozostalym materiatem dowodowym, ktéry byt podstawg kwestionowanego
orzeczenia.

Autorka wniosku powotujgc sie na nowy fakt nieznany przedtem sgdowi
wskazuje, ze stanowi go wypowiedz swiadka T. J. do M. W. ijejsyna T. W., w

trakcie ktérej miat im wyznac, iz niepotrzebnie pomowit oskarzonych, ze ,wpakowat



chtopakow do wiezienia” i z pewnoscig bedzie miat problemy po ich wyjsciu z
wiezienia z powodu tego co zrobit (s.3 wniosku). Wbrew stanowisku
wnioskodawczyni prezentowane stanowisko T. J. nie jest na tyle jednoznaczne,
aby mozna byto na jego podstawie wnioskowaé, ze przyznat sie on do fatszywego
pomowienia obydwu oskarzonych o smiertelne pobicie M. D., bowiem wydaje sie,
ze wypowiedz ta akcentuje przede wszystkim obawy swiadka, przed ewentualng
zemstg skazanych, w zwigzku z trescig jego zeznan ztozonych w tej sprawie, na
podstawie ktérych sady czynity ustalenia przeciwko M. T. i D. S.. Nalezy
przypomnie¢, ze podobne obawy Swiadek prezentowat w postepowaniu
jurysdykcyjnym.

W konsekwencji nie mozna uznac, ze tres¢ rozmowy T.J. z M. W. i T. W.
przytoczona we wniosku o wznowienie postepowania podwaza ustalenia faktyczne
dokonane w sprawie Il K 258/07 Sadu Okregowego w Bydgoszczy oraz neguje
prawdziwos¢ zeznan tego swiadka jako podstawy dowodowej tych ustalen. Autorka
wniosku powotujgc sie na te rozmowy, zdaje sie zupetnie pomija¢ fakt, ze Sad |
instancji przestuchiwat swiadkdw w kontekscie prawdopodobienstwa popetnienia
zarzucanego oskarzonym przestepstwa przez inng osobe, tj. A. W.. | tak zeznania
sygnalizowanej we wniosku M. W. zostaty ocenione jako wiarygodne i przekonujgce
w zakresie w jakim wskazata na okolicznosci zwigzane z ujawnieniem zwiok M. D..
W pozostatej czesci, m. in. kwestii tego, ze na pokrzywdzonego mogt napasé A. W.,
Sad uznat relacje swiadka jako ,zastyszane plotki”. (s. 45 uzasadnienia SO). W
kontekscie ewentualnego udziatu innej osoby w popetnieniu przedmiotowego
czynu, jako niezbyt istotne, oceniono réwniez zeznania konkubiny A. W.— T. K.,
ktora wskazata, ze jej zdaniem ktos, kogo nazwiska nie ujawnita z obawy o wtasne
bezpieczenstwo chciat, aby ztozyta zeznania obcigzajgce A. W., bo ten juz nie zyt.
O samym zdarzeniu $wiadek styszata natomiast z relacji innych, albowiem w tym
okresie przebywata na leczeniu sanatoryjnym (s. 46 uzasadnienia SO). Nadto
zachowan A. W. w krytycznym czasie tyczyly rowniez zeznania swiadka B. N. (s.44
uzasadnienia SO).

Argumentacja wniosku o wznowienie postepowania jest stosunkowo
powierzchowna, bowiem kwestionujgc czesciowo zmienne zeznania swiadka T. J.,

ktore byly kluczowym dowodem obcigzajgcym M. T. i zostaty poprawnie ocenione z



wykorzystaniem opinii sgdowo — psychologicznej, obronca nie dostrzegta, ze nie
byt to wytgczny dowdd, ktérym Sad Okregowy w Bydgoszczy postuzyt sie przy
rekonstrukcji stanu faktycznego w zakresie czynu objetego wnioskiem o
wznowienie postepowania, poniewaz opierat sie takze na opinii sgdowo — lekarskiej
ogledzin zewnetrznych i otwarcia zwtok M. D., sprawozdaniu z badan
histopatologicznych pokrzywdzonego, a takze na zeznaniach swiadkéw J. W., D.
Z., |. G. oraz opinii biegtego M. K., dotyczacej zapisu video z monitoringu pod
sklepem ,A.” (zob. uzasadnienie Sgdu Okregowego w Bydgoszczy ze sprawy lll K
258/07, s. 3-11).

Zatem, analiza wniosku ztozonego w przedmiotowej sprawie pozwala uznac,
ze autorowi nie chodzi w istocie o wykorzystanie swiadkéw M. W. i T. W. jako
zrédet dowodowych dla ustalenia okolicznosci nieznanych sgdom orzekajgcym w
tej sprawie na etapie postepowania jurysdykcyjnego oraz wykazania okolicznosci
pozwalajgcych na wydanie w trybie wznowienia postepowania rozstrzygniecia
wskazanego w art. 540 § 1 pkt 2 lit a k.p.k., poniewaz takg wiedzg swiadkowie ci
nie dysponujg. Natomiast jest to zabieg, ktory juz po wznowieniu postepowania, w
zamysle wnioskodawczyni pozwolitby sgdowi na dokonanie ponownej oceny
ustalen faktycznych, co tez stusznie dostrzega prokurator w pisemnej odpowiedzi
na wniosek. W efekcie konstrukcje wniosku nalezy oceni¢ jako pozostajgcg na
granicy prawnej dopuszczalnosci.

Zatem, obronca nie wykazata, iz wyrok skazujgcy M. T. oparto na
niezgodnych z prawdg zeznaniach T. J., ktérych jednoznacznej wymowy nie
podwazajg wskazane we wniosku okolicznosci zwigzane z rozmowg $wiadka z M.
W. i T. W.. Na ich podstawie nie sposdb wnioskowac¢ aby prawomocny wyroku
Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 3 kwietnia 2009 r. r., sygn. akt 11l K 258/07,
utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15
pazdziernika 2009 r. r., sygn. akt Il AKa 242/09, obarczony byt btedem
stanowigcym podstawe wznowieniowg okreslong w art. 540 § 1 pkt 2 lit a k.p.k.

Podkresli¢ takze nalezy, ze ciezar dowodzenia istnienia podstaw wznowienia
postepowania spoczywa na skazanym, a sam wniosek objety jest przymusem
adwokacko - radcowskim (art. 545 § 2 k.p.k.). W zwigzku z tym o ile skarzgcy chciat

doprowadzi¢ do wznowienia postepowania na podstawie art. 540 § 1 pkt. 1 k.p.k.



(propter falsa) i wykazac, ze w zwigzku z postepowaniem objetym wnioskiem T. J.
obcigzajgc M. T. skiadat fatszywe zeznania, to stosownie do tresci art. 541 k.p.k.,
musiatby dysponowa¢ prawomocnym wyrokiem skazujgcym albo orzeczeniem
réwnorzednym potwierdzajgcym dokonanie tego przestepstwa, ktoérego jednak
wnioskodawca nie przedstawit.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy nie znajdujgc podstaw do
wznowienia postepowania orzekt, jak w postanowieniu.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 639 zd. 1 k.p.k. zwolniono
skazanego od ponoszenia kosztow postepowania wznowieniowego uznajac, ze
uiszczenie ich bytoby dla niego zbyt ucigzliwe. Orzeczenie o wynagrodzeniu
obroncy z urzedu oparto na podstawie art. 16 ust. 2 i 3 w zw. z art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o0 adwokaturze (Dz. U. z 2009 r. Nr 146,
poz. 1188 ze zm.) i § 14 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461 j.t.).



