Sygn. akt Il KO 29/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie Z. D.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i innych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 10 maja 2018 r.

wniosku skazanego o0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 14 lutego 2012 r., sygn. akt |l AKa .../12,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Z. z dnia 3 pazdziernika 2011 r.,
sygn. akt 1 K .../11,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowik:
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
W dniu 14 marca 2018 r. do Sgdu Najwyzszego przekazany zostat przez

Sad Apelacyjny w L., wniosek Z. D. o wznowienie postepowania prowadzonego
przez Sgd Okregowy w Z. pod sygn. Il K ../11, zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w L. z dnia 14 lutego 2012 r., sygn. akt Il AKa ../12, z
ktérego tresci wynika, ze zdaniem wnioskodawcy doszio do jego niestusznego
skazania za przestepstwo przez niego niepopetnione, poniewaz ,brak byto na niego
dowodow w szczegdlnosci na nozu”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek Z. D. o wznowienie postepowania jest oczywiscie bezzasadny w

rozumieniu art. 545 § 3 k.p.k. w zwigzku z czym nalezato odmowic jego przyjecia



bez podejmowania dodatkowych czynnosci w postaci wzywania wnioskodawcy do
usuniecia braku formalnego zwigzanego z przymusem adwokacko-radcowskim (art.
545 § 2 k.p.k.).

Powotany wyzej przepis art. 545 § 3 k.p.k. przewiduje mozliwo$¢ odmowy
przyjecia wniosku niepochodzgcego od osoby wymienionej w § 2 art. 545 k.p.k.
(obronca lub petnomocnik) bez wzywania do usuniecia jego brakéw formalnych,
jezeli z tresci wniosku, w szczegolnosci odwotujgcego sie do okoliczno$ci, ktore
byly juz rozpoznawane w postepowaniu 0 wznowienie postepowania, wynika jego
oczywista bezzasadnos¢. Uznanie wniosku 0 wznowienie za oczywiscie
bezzasadny bedzie wiec miato miejsce w sytuacjach, gdy w sposob oczywisty,
rzucajgcy sie w oczy, wniosek taki oparty zostanie na innych podstawach niz te,
ktére okreslone zostaty w przepisach rozdziatu 56 Kodeksu postepowania karnego
lub tez zadna ze wskazanych we wniosku okolicznosci nie bedzie sie miescita w
katalogu przestanek zawartych w art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k. lub art. 540b k.p.k.
oraz gdy nie bedzie wchodzi¢ w gre dziatanie sgdu z urzedu (art. 542 § 3 k.p.k.).

Ztozony przez skazanego wniosek o0 wznowienie jest jego trzecim
wystgpieniem w tym przedmiocie. Pierwsze z postepowan, ktdre prowadzone byto
przez Sad Najwyzszy pod sygn. lll KO 99/12, po wydaniu przez wyznaczonego
obronce z urzedu opinii 0 braku podstaw do ziozenia wniosku o wznowienie,
zakonczyto sie — wobec nie uzupetnienia przez skazanego braku formalnego
(art. 545 § 2 k.p.k.) osobiscie sporzadzonego wniosku — wydaniem zarzgdzenia na
podstawie art. 120 § 2 k.p.k. Tozsame rozstrzygniecie zakonczyto kolejne
postepowanie prowadzone pod sygn. Il KO 28/14.

Obecny wniosek skazanego odwotuje sie wprawdzie do okolicznosci, ktéra
nie podlegata merytorycznemu badaniu toku dotychczasowych postepowan
wznowieniowych, a w szczegdlnosci nie byta przedmiotem opinii obroncy w sprawie
Il KO 99/12, rzecz jednak w tym, ze podnoszony przez Z. D. fakt braku sladow
jego linii papilarnych na nozu, ktérym zadane zostaty pokrzywdzonemu $miertelne
obrazenia, nie ma charakteru nowosci wymaganego przez art. 540 § 1 pkt 2 lit. b
k.p.k. Powyzszy fakt byt znany orzekajgcemu w postepowaniu merytorycznym
Sgdowi Okregowemu w Z. i stal sie podstawg poczynionego przez ten Sadu

ustalenia, ze wszystkie rany stwierdzone na ciele P. R. zadane zostaty



ostrokonczystym i ostrym narzedziem przez wspétoskarzonego M. N. (s. 20 -21
uzasadnienia wyroku z dnia 3 pazdziernika 2011 r., sygn. akt Il K ../11). Ustalenie
to podzielit Sad Apelacyjny w L. odnoszac sie do zarzutu zwigzanego z oceng
wyjasnien Z. D., w tym faktu uzycia noza wytacznie przez M. N. (s. 15 uzasadnienia
w wyroku z dnia 14 lutego 2012 r., sygn. akt Il AKa .../12).

W Swietle powyzszego nie moze budzi¢ watpliwosci, ze podnoszony we
wniosku o wznowienie fakt braku $ladow linii papilarnych skazanego na bedgcym
narzedziem zbrodni nozu, nie tylko pozostawat w polu widzenia obu orzekajgcych w
tej sprawie sgdow, lecz wrecz zostat przez nie przyjety, jako udowodniony zgodnie
Zz wyjasnieniami Z. D., ze to nie on postugiwat sie tym przedmiotem. Nie miato to
wszelako przetozenia na te czes¢ dokonanych wowczas ustaleh, co do strony
podmiotowej czynu przypisanego ostatecznie wyzej wymienionemu w oparciu o
inne szczegotowo wymienione w pisemnych motywach wyrokow obu sgdow
okolicznosci.

Brak cech nowosci podnoszonego obecnie przez skazanego faktu
skutkowaé musiat orzeczeniem, jak w czeSci dyspozytywnej niniejszego

postanowienia.

Na postanowienie niniejsze przystuguje zazalenie do Sadu

Najwyzszego w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.
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