Sygn. akt Il KO 26/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
w dniu 10 kwietnia 2018 roku,

w sprawie S.N.,

oskarzonego o popetnienie czynu z art. 212 § 1 k.k. in.,
inicjatywy przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,
wyrazonej w postanowieniu Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 21 lutego 2018 r., sygn. akt VIIl K [...]/17,

na podstawie art. 37 k.p.k.

odmoéwié przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu

UZASADNIENIE
Do Sadu Rejonowego w R. wptyngt akt oskarzenia przeciwko S.N. o

popetnienie czynu zabronionego z art. 212§ 1i 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Postanowieniem z dnia 21 lutego 2018r. Sad Rejonowy w R. zwrdcit sie do
Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu, w trybie
art. 37 k.p.k. W uzasadnieniu wskazat, ze procedowanie w sprawie S.N. przez Sad
wiasciwy miejscowo mogtoby wzbudzi¢ subiektywne watpliwosci co do
bezstronnosci i obiektywizmu tego Sadu, gdyz oskarzony wielokrotnie wystepowat
na droge sgdowg przeciwko sedziom Sgdu Rejonowego w R., wyrazajgc w ten
sposob niezadowolenie z rozstrzygnie¢ zapadtych w sprawach toczgcych sie z jego
udziatem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Inicjatywa Sadu terytorialnie wtasciwego nie zastugiwata na uwzglednienie.



Instytucja tak zwanej wiasciwosci z delegacji okreslona w art. 37 k.p.k. ma
charakter wyjgtkowy. Skorzystanie z niej mozliwe jest tylko w razie zaistnienia
okolicznosci dajgcych podstawe do racjonalnego twierdzenia, ze w odbiorze
powszechnym powstang watpliwosci co do zdolno$ci Sgdu wiasciwego do
rozpoznania sprawy w sposob bezstronny. Takie uwarunkowania nie zaistniaty w
sprawie S.N.

Sad Najwyzszy nie podzielit kierunku rozwazan przedstawionych mu w
postulacie Sagdu Rejonowego w R., a dgzgcych do zaakceptowania poglgdu, ze do
zmiany wiasciwosci miejscowej sgdu moze prowadzi¢ brak zaufania oskarzonego
do sedziow danego sadu i inicjowanie przez niego postepowan sgdowych
przeciwko sedziom orzekajgcym w innych sprawach z udziatem oskarzonego.
Zaaprobowanie takiego stanowiska prowadzitoby do precedensowej i ze wszech
miar niepozgdanej sytuacji, w ktérej kazde okazywane przez strone niezadowolenie
z rozstrzygnie¢ sagdowych, polegajgce na gotostownym twierdzeniu o braku
zdolnosci do bezstronnego rozpoznania sprawy, skutkowatoby zmiang wtasciwosci
miejscowej sgdu. Na uwage zastuguje poglad wyrazony w postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 marca 2017r., sygn. akt Il KO 16/17, ze autorytet i powaga
wymiaru sprawiedliwosci wymaga, aby sady nie ulegaty presji stron procesowych i
opinii publicznej ani nie popadaty w zwatpienie co do wlasnych kompetencji w
zakresie prowadzenia rzetelnego procesu. Tylko stanowcza i konsekwentna
nieustepliwos¢ w tym wzgledzie sprzyjaC¢ bedzie ksztattowaniu sie pozytywnego
wizerunku organow trzeciej wtadzy, minimalizujgc tym samym watpliwosci co do
obiektywizmu i niezawistosci w rozpoznawaniu przysztych spraw.

Uwzgledniajgc catoksztatt przeprowadzonych wyzej rozwazan, postanowiono

jak na wstepie.
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