Sygn. akt Il KO 24/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk

SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)

w sprawie G. C.

skazanego za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3

ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i in.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej, na posiedzeniu bez udziatu stron,
w dniu 6 grudnia 2022 r.,

whniosku obroncy skazanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 8 pazdziernika 2008 r., sygn. akt [l AKa 92/08
zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 18 lutego 2008 r., sygn. akt 1l K 317/06

na podstawie art. 544 § 2 i 3 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ wniosek;
2.0obcigzyé skazanego G. C. kosztami postepowania o wznowienie
postepowania, w tym jego wydatkami w kwocie 20 (dwudziestu)
ztotych.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2008 r., sygn. akt Ill K 317/06, Sgd Okregowy w

Krakowie:

1.

uznat oskarzonego G. C. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 11 § 1
k.k. z 1969 r. w zw. z art. art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i za to na mocy
art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i
art. 36 § 2 3 kk. z 1969 r. przy zastosowaniu art. 12 § 1 k.k. z 1969 r.
wymierzyt mu kare czterech lat pozbawienia wolnosci i kare trzech tysiecy zt
grzywny z zamiang na mocy art. 37 § 1 kk. z 1969 r. na wypadek
nieuiszczenia jej w terminie na zastepczg kare szesciu miesiecy i dwudziestu
dni pozbawienia wolnosci przyjmujgc jeden dzien pozbawienia wolnosci za
rownowazny grzywnie w kwocie pietnastu ztotych;

uznat oskarzonego G. C. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 55 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i art. 56 ust. 3
ww. ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 10 § 2 k.k. z 1969 r. w
zw. z art. 58 k.k. z 1969 r. i w zw. z art. 58a k.k. z 1969 r. przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k. i za to na mocy art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i art. 36 § 2i 3 k.k. z 1969 r. przy zastosowaniu
art. 10 § 3 k.k. z 1969 r. wymierzyt mu kare dziewieciu lat pozbawienia
wolnosci i kare pietnastu tysiecy zt grzywny z zamiang na mocy art. 37 § 1
k.k. z 1969 r. na wypadek nieuiszczenia jej w terminie na zastepczg kare
dwoch lat i dziewieciu miesiecy pozbawienia wolnoéci przyjmujgc jeden
dzien pozbawienia wolnoéci za rébwnowazny grzywnie w kwocie pietnastu
Ztotych;

uznat oskarzonego G. C. za winnego popetienia przestepstwa z art. 55
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z
art. 58a k.k. z 1969 r. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i za to na mocy art. 55
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i art. 36 §
2 i3 kk. z 1969 r. wymierzyt mu kare siedmiu lat pozbawienia wolnosci i

kare dwunastu tysiecy zt grzywny z zamiang na mocy art. 37 § 1 k.k. z 1969



r. na wypadek nieuiszczenia jej w terminie na zastepczg kare dwoch lat,
dwoch miesiecy i dziesieciu dni pozbawienia wolnosci przyjmujgc jeden
dzieh pozbawienia wolnosci za rownowazny grzywnie w kwocie pietnastu
Ztotych;

4. namocy art. 66 k.k. z 1969 r. i art. 67 § 1 k.k. z 1969 r. orzeczone wyzej kary
pozbawienia wolnosci i kary grzywny potgczyt i na ich podstawie
wymierzyt oskarzonemu G. C. kare fgczng dwunastu lat pozbawienia
wolnoséci i osiemnastu tysiecy zt grzywny z zamiang na mocy art. 37 § 1
k.k. z 1969 r. na wypadek nieuiszczenia jej w terminie na zastepczg kare
trzech lat pozbawienia wolnosci przyjmujgc jeden dzieh pozbawienia
wolnosci za rownowazny grzywnie w kwocie pietnastu ztotych;

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie zaliczenia na poczet
orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci okresu tymczasowego aresztowania,
dowodow rzeczowych oraz kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obronca oskarzonego oraz
prokurator.

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2008 r., sygn. akt Il AKa 92/08, Sad
Apelacyjny w Krakowie, po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego,
|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

1/ nie przyjat, by oskarzony popetniajac przestepstwa przypisane mu w ustepie Il i
lIl dziatat w miedzynarodowej zorganizowanej grupie przestepczej;

2/ czyn przypisany oskarzonemu w ust. | zakwalifikowat z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr
179, poz. 1485) i art. 12 k.k.; jako podstawe wymierzonej kary pozbawienia
wolnosci przyjat art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 cyt. ustawy, a kary grzywny art.
33 § 1 3 k.k. stwierdzajgc, ze wynosi ona trzydziesci stawek dziennych po sto
ztotych kazda;

3/ czyn przypisany oskarzonemu w ust. || zakwalifikowat z art. 55 ust. 3 i art. 56 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz.
1485) w zw. z art. 11 § 2 k.k., jako podstawe wymierzonej kary pozbawienia

wolnosci przyjat art. 55 ust. 3 cyt. ustawy w zw. z art. 11 § 3 k.k. i kare te obnizyt do



oSmiu lat, jako podstawe prawng kary grzywny przyjagt art. 33 § 1 i 3 kk
stwierdzajac, ze wynosi ona sto piecdziesigt stawek dziennych po sto ztotych kazda;
4/ czyn przypisany oskarzonemu w ust. Il zakwalifikowat z art. 55 ust. 3 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485),
przyjmujgc ten przepis jako podstawe wymierzonej kary pozbawienia wolnosci
obnizyt jg do szesciu lat, a jako podstawe kary grzywny przyjat art. 33 § 1i 3 k.k;;

ll. w miejsce orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci (ust. 1V) wymierzyt G. C.
nowg kare tgczng jedenastu lat pozbawienia wolnosci, przyjmujgc za jej podstawe
prawng oraz za podstawe tgcznej kary grzywny art. 85 86 § 1 k.k., stwierdzajgc, ze
taczna kara grzywny wynosi sto osiemdziesigt stawek dziennych po sto ziotych
kazda;

[ll. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.

Po rozpoznaniu kasacji wywiedzionej przez obrohce skazanego Sad
Najwyzszy, postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 26 listopada 2009 r., w
sprawie sygn. akt IV KK 135/99, oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadng i
orzekt o kosztach procesu.

W dniu 5 listopada 2020 r. Europejski Trybunat Praw Cziowieka, po
rozpoznaniu skargi (nr 31454/10) przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej, wniesionej
do Trybunatu w dniu 13 maja 2010 r., na podstawie art. 34 Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci, przez G. C.:

1. uznat jednogtosnie, skarge za dopuszczalng;

2. orzekt piecioma gtosami do dwdch, ze doszto do naruszenia art. 6 ust. 1
Konwencji (w opisanym wyzej postepowaniu — uwaga SN)

3. orzekt piecioma gtosami do dwdch,

(a) ze pozwane panstwo winno, w terminie trzech miesiecy od daty, w ktorej
niniejszy wyrok stanie sie ostateczny, zgodnie z art. 44 ust. 2 Konwencji,
uisci¢ na rzecz skarzgcego kwote 8000 EUR (os$miu tysiecy euro) plus
wszelkie nalezne podatki, tytutem zadoséuczynienia za szkode niemajgtkowa,
przeliczong na walute pozwanego panstwa wedtug kursu obowigzujgcego w

dniu ptatnosci;



(b) ze od uptywu wyzej wskazanego terminu trzech miesiecy az do momentu
uregulowania naleznosci, nalezne bedg odsetki zwykie od okre$lone;j
powyzej kwoty, naliczone wedtug stopy rownej marginalnej stopie
procentowej Europejskiego Banku Centralnego obowigzujgcej w tym okresie,
powiekszonej o trzy punkty procentowe;

4. oddalit jednogtosnie pozostatg czes¢ roszczenia skarzgcego dotyczgcego
stusznego zados$céuczynienia.

Powodem, dla ktérego Trybunat uznat, ze w opisanym wyzej postepowaniu
karnym doszto do naruszenia art. 6 ust. 1 Konwencji byto stwierdzenie, iz w tym
postepowaniu wykorzystano dowody uzyskane od osoby trzeciej w wyniku ztego
traktowania, zakazanego na mocy art. 3, ktérego to ztego traktowania dopuscity sie
osoby prywatne (chodzito o wykorzystanie zapisu nagranych wypowiedzi K. G.
zarejestrowanych w czasie, gdy byt on poddany ztemu traktowaniu przez osoby
prywatne, cztonkdéw gangu).

Trybunat stwierdzit, ze wypowiedzi K. G. zostaty zarejestrowane w czasie,
gdy byt on poddany ziemu traktowaniu, do ktérego ma zastosowanie art. 3
Konwencji, a nadto zauwazyt, ze wykorzystanie w postepowaniu karnym dowodow
uzyskanych w wyniku traktowania danej osoby z naruszeniem art. 3 - niezaleznie
od tego, czy traktowanie to jest uznane za tortury, nieludzkie lub ponizajgce
traktowanie — sprawia, ze cate postepowanie automatycznie staje sie nierzetelne, z
naruszeniem art 6. Dzieje sie tak niezaleznie od warto$ci dowodowej zeznah i
niezaleznie od tego, czy ich wykorzystanie byto rozstrzygajgce przy wydawaniu
wyroku skazujgcego wobec oskarzonego.

W dniu 23 lutego 2022 r. (data sporzgdzenia pisma) obronca skazanego,
powotujgc sie na przepisy art. 542 § 1 k.p.k. w zw. z art. 540 § 3 k.p.k., art. 544 § 2
k.p.k. oraz art. 547 § 2 k.pk. oraz wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z
dnia 5 listopada 2020 r. (skarga nr 31454/10) zwrdcit sie z wnioskiem do Sadu
Najwyzszego o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 pazdziernika 2008 r., sygn. akt Il AKa
92/08, zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 18 lutego 2008 r.,
sygn. akt Ill K 317/06 oraz uchylenie tych wyrokéw i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Krakowie.



W pismie z dnia 13 kwietnia 2022 r., prokurator Prokuratury Krajowej wniost
0 oddalenie wniosku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek nie zastugiwat na uwzglednienie.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze z Zzadnego z postanowien Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka nie wynika obowigzek wzruszenia prawomocnego
orzeczenia w sytuaciji, gdy Europejski Trybunat Praw Cziowieka, w wydanym przez
siebie wyroku stwierdzi, ze zapadto ono z naruszeniem postanowien Konwencji.
Przepisy tego aktu nie przesgdzajg rowniez o rodzaju srodkow prawnych, jakie
powinny by¢ podjete w celu wykonania wyroku Trybunatu. Niewatpliwym jest
réwniez to, ze wyroki Trybunatu majg charakter deklaratoryjny. Nie wywotujg zatem
skutku kasatoryjnego i w konsekwencji same w sobie nie powodujg zmiany sytuacji
skarzgcego. W szczegolnosci nie tworzg dla niego zadnego nowego prawa, a
jedynie stwierdzajg fakt naruszenia Konwencji i definiujg jego zakres. Warto
réwniez przypomniec, ze jezeli Trybunat uwaza okreslony srodek prawny za jedyny
odpowiedni sposob wykonania jego wyroku, wyraznie daje temu wyraz w czesci
orzeczenia dotyczacej wyktadni art. 46 Konwencji. Podkresli¢ jednak nalezy, ze
nawet w orzeczeniach stwierdzajgcych naruszenie prawa oskarzonego do obrony,
konkretnie prawa dostepu do obroncy, wskazujgc na wznowienie postepowania
jako odpowiedni srodek naprawczy, Trybunat jednoczesnie stwierdzat, ze o
ewentualnej potrzebie wznowienia wypowie sie sgd danego panstwa, majgc na
wzgledzie wymogi prawa krajowego oraz okolicznosci sprawy i to do ,wiadz
krajowych" nalezy rozstrzygniecie tej kwestii (wyrok Wielkiej Izby ETPCz w sprawie
Beuze przeciwko Belgii z dnia 9 listopada 2018 r., skarga nr 71409/10, pkt 200 —
szersze uwagi na ten temat zawarte sg w pogtebionym wywodzie zamieszczonym
w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2019 r., Il KO 47/18).

Powyzsze prowadzi do konkluzji, ze ani z orzecznictwa Trybunatu, ani z
postanowien Konwencji nie wynika koniecznos¢ wznowienia kazdego
postepowania karnego, w ktérym w ocenie Trybunatu doszto do naruszenia prawa
do rzetelnego procesu przy rozpoznaniu kwestii zasadniczej, czyli

odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego.



Koniecznos¢ taka nie wynika rowniez z tresci art. 540 § 3 k.p.k., ktéry
wyraznie stanowi, ze postepowanie wznawia sie na korzy$¢ oskarzonego, gdy
potrzeba (podkreslenie SN) taka wynika z rozstrzygniecia organu
miedzynarodowego dziatajgcego na mocy umowy miedzynarodowej ratyfikowane;j
przez Rzeczpospolitg Polskg. Na gruncie tego przepisu Sad Najwyzszy trafnie
stwierdzat, ze »norma wynikajgca z tresci art. 540 § 3 k.p.k. nie nakazuje w sposob
»=automatyczny" wznawia¢ kazdego postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem, w stosunku do ktdérego rozstrzygat (nawet z korzyscig dla skarzgcego)
organ miedzynarodowy dziatajgcy na mocy umowy miedzynarodowej ratyfikowane;j
przez Rzeczpospolita Polskg. Kazdorazowo rozwazajgc bowiem o zasadnosci
ztozonego na tej podstawie wniosku o wznowienie, rozpoznajgcy go sad jest, tak
zobowigzany, jak i uprawniony, do oceny, czy rzeczywiscie to stanowigce jego
uzasadnienie rozstrzygniecie organu, o ktérym mowa w art. 540 § 3 k.p.k., stwarza
potrzebe wznowienia prawomocnie zakonczonego postepowania. Niewatpliwie ta
potrzeba zaistnieje woéwczas, gdy przedmiot rozstrzygniecia tego organu dotyczy
gtdbwnego nurtu procesu, a zakres i charakter stwierdzonych w jego toku przez ten
organ uchybien - w istocie — podwaza stusznosé merytorycznego rozstrzygniecia
sprawy« (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2009 r., Il KO 63/08).

W przedmiotowej sprawie zas, stwierdzone przez Trybunat uchybienie, nie
moze by¢ uznane za podwazajgce stusznoS¢ merytorycznego rozstrzygniecia o
przedmiocie procesu karnego.

Rozwijajgc ten watek zauwazy¢ wypada, ze wskazany wyzej dowdd z
nagran wypowiedzi K. G., cho¢ byt dowodem waznym, byt tylko jednym z dowoddéw
zgromadzonych w sprawie i bynajmniej nie miat charakteru kluczowego, na co
jednoznacznie wskazuje uzasadnienie wyroku sadu | instancji. W pisemnych
motywach tego orzeczenia organ ten stwierdzit wszak, ze »rozstrzygajgc w
przedmiocie winy G. C. — co do wszystkich przypisanych mu nieprawomocnym
wyrokiem przestepstw, sgd opart sie przede wszystkim (podkreslenie SN) na
wyjasnieniach i zeznaniach $wiadkéw: L. P. (...) i M. W. (...), ktére wraz z
pozostatym materiatem, zwlaszcza z protokotem z odstuchania kasety zawierajgcej
nagranie z ,przestuchania” K. G. w trakcie porwania go przez zotnierzy A. H. (...)

oraz dokumentami honduraskich organow wymiaru sprawiedliwosci (...) tworzg



zgodng co do istoty, logiczng, spdjng i konsekwentng catos¢, w sposob nie budzacy
zadnych watpliwosci wynika z nich ustalony przez sad stan faktyczny, a w
konsekwencji i wina oskarzonego «(k. 837 — 838). Oceniajgc wywod z
dowodowych nagran, sad | instancji stwierdzit zas m.in., ze ,waznym dowodem w
sprawie potwierdzajacym (podkreslenie SN) wiarygodnos¢ L. P. i M. W., a tym
samym zaangazowanie G. C. i K. G. w interes kokainowy, jak réwniez jego wine w
zakresie wszystkich zarzuconych mu czyndéw jest nagrana w trakcie porwania,
odzwierciedlajgca fragmenty ,przestuchania” K. G. przez A. H. i jego ludzi kaseta
magnetofonowa, z ktérej sporzgdzony zostat protokot odstuchania jej (...) — k. 857.
Okoliczno$¢, ze ww. wymienione nagrania miaty charakter dowodu
potwierdzajgcego tres¢ depozycji procesowych L. P. i M. W. wynika rowniez z
dalszych uwag sadu odwotawczego poswieconych ww. srodkowi dowodowemu (k.
857 — 860).

W tej sytuacji nie mozna przyjac, ze uchybienia stwierdzone przez ETPCz
podwazyly stusznos¢ merytorycznych rozstrzygnie¢ zapadtych w postepowaniu
karnym, ktérego dotyczy wniosek o wznowienie. Majgc bowiem na uwadze
charakter zakwestionowanego przez Trybunat dowodu, nalezy uznaé, ze jego
wyeliminowanie z podstawy wyrokowania, nie wptynetoby na tres¢ orzeczenia sadu,
ktéry wydajgc zaskarzony wyrok opart sie przede wszystkim na depozycjach
procesowych L. P. i M. W., ktore uznat za wiarygodne srodki dowodowe, co
zaaprobowat sgd odwotawczy (k.838, 1077 i nast.).

Na =zakonczenie nalezy nadto zauwazy¢é, ze sam skarzgcy, poza
przywotaniem fragmentu uzasadnienia uchwaty 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z
dnia 28 czerwca 2014 r., sygn. akt | KZP 14/14 oraz ogdlinikowym wskazaniem, ze
stwierdzone przez Trybunat naruszenie miato charakter kompleksowy i strukturalny,
a tym samym mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, nie pokusit sie o przywotanie
konkretnych, osadzonych w stanie faktycznym sprawy argumentéw, na poparcie
tezy o zaktualizowaniu sie w tym przypadku podstawy wznowieniowej z art. 540 §
3k.p.k.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy doszedt do

przekonania, ze w przedmiotowe] sprawie nie zaktualizowata sie podstawa



wznowieniowa z art. 540 § 3 k.p.k. i w konsekwencji oddalit wniosek o wznowienie

postepowania, obcigzajgc skazanego kosztami postepowania wznowieniowego.



