Sygn. akt Il KO 23/20

ZARZADZENIE

Dnia 17 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

W zwigzku z pismem skazanego J. C. z dnia 16 marca 2020 r. o
wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 5 czerwca 2018 r., sygn. akt Il AKz (...),
zmieniajgcego w czesci postanowienie Sgdu Okregowego w G. z dnia
20 kwietnia 2018 r., sygn. akt XIV Ko (...) w przedmiocie wytgczenia
umieszczenia danych w Rejestrze Sprawcow Przestepstw na Tle
Seksualnym, stanowigcym sygnalizacie (art. 9 § 2 k.p.k.), nie
stwierdzam podstaw do wszczecia przez Sad Najwyzszy
postepowania o wznowienie wskazanego wyzej postepowania z
urzedu (art. 542 § 3 k.p.k.).

UZASADNIENIE
Niezaleznie od tego, czy postepowanie prowadzone na podstawie art. 29 ust.

2 ustawy z dnia 13 maja 2016 r. o przeciwdziataniu zagrozeniom przestepczoscig
na tle seksualnym (Dz. U. z 2020 r., poz. 152) jest tego rodzaju postepowaniem, co
do ktérego moze nastgpi¢ wznowienie postepowania, w trybie o jakim mowa w
Rozdziale 56 Kodeksu postepowania karnego (cho¢ do samego postepowania
przed sgdami powszechnymi, w zakresie nieuregulowanym, stosuje sie w tej
mierze odpowiednio przepisy tego Kodeksu — art. 29 ust. 8 ustawy z 2016 r.), brak
jest podstaw do podjecia dziatan z urzedu przez Sgd Najwyzszy z innego powodu.
Chociaz skazany J.C. wskazuje na postepowanie zakonczone
postanowieniem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 5 czerwca 2018 r., sygn. akt Il



AKz (...), w ktorym miato dojs¢ do orzeczenia kary lub innego srodka nieznanego
ustawie (art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k.), to uchybienie to wigze nie z orzeczeniami
wydanymi w jego toku (choé¢ w jego wyniku nie doprowadzono, zdaniem
skarzgcego, do stanu zgodnego z prawem), a z samym pierwotnym wpisaniem
danych go dotyczacych do Rejestru. Twierdzi bowiem, Zze wpisanie danych do
Rejestru, jako ze Srodek ten nie byt przewidziany w dacie popetnienia przez niego
przypisanej mu zbrodni, stanowito naruszenie zakazu retroaktywnego dziatania
nowego prawa i w konsekwencji doprowadzito do zastosowania srodka, ktory nie
byt przewidziany przez prawo. Wobec tego wyjasni¢ nalezy, ze o ile do
postepowania w przedmiocie usuniecia danych (art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 13
maja 2016 r.) mialy odpowiednie zastosowanie przepisy Kodeksu postepowania
karnego, to do czynnosci wpisania danych skazanego do rejestru ten akt prawny
nie znajdowat Zadnego, nawet odpowiedniego, zastosowania. Czynnosci te
pozostajg wiec poza jurysdykcjg sadu karnego, takze wznowieniowego. Stad nie
zachodzi nawet potrzeba badania dopuszczalnosci stosowania instytucji
wznowienia postepowania. Wskaza¢ takze trzeba, Zze w sprawach
nieuregulowanych, do ktérych nie ma zastosowania Kodeks postepowania karnego,
odpowiednie  zastosowanie  znajdujg przepisy Kodeksu postepowania
administracyjnego (art. 20 ustawy z dnia 13 maja 2016 r.).

Juz tylko na marginesie zaznaczy¢ trzeba, ze w sSwietle utrwalonego i
stabilnego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, akceptowanego powszechnie w
doktrynie, bezwzgledna przestanka odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 pkt 5
k.p.k., dotyczy tylko i wytgcznie takich wypadkow, gdy kara lub inny srodek nie jest
w ogole przewidziany przez prawo i nie obejmuje sytuacji, w ktérej sg one
przewidziane przez prawo, jednak z uwagi na zakres przedmiotowy, podmiotowy
lub temporalny nie mogty mie¢ zastosowania w konkretnej sprawie. W tych
ostatnich wypadkach strona moze jedynie podnosi¢ zarzuty naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, ktore nie stanowig jednak bezwzglednych przyczyn
odwotawczych.

Jezeli skazany uznaje, Zze wskazane na wstepie orzeczenie Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 5 czerwca 2018 r., sygn. akt AKz (...), jest dotkniete

razgcym naruszeniem prawa, powinien rozwazyC wystgpienie do ktoregos z



podmiotow wskazanych w art. 521 § 1 k.p.k. (Prokurator Generalny, Rzecznik Praw
Obywatelskich) o wniesienie tzw. kasacji nadzwyczajnej.

W uchwale skfadu 7 Sedzidéw z dnia 24 maja 2005 r., | KZP 5/05, OSNKW
2005, z. 6, poz. 48, wyrazono poglad, ze w postepowaniu 0 wznowienie
postepowania, ujetym w art. 54283 k.p.k., istnieje zawsze mozliwos¢ wykorzystania
inicjatywy stron w celu usuniecia rzeczywistych uchybien wymienionych w art. 439
§ 1 k.p.k. Petne zastosowanie znajduje tu instytucja przewidziana w art. 9§82 k.p.k.,
umozliwiajgca stronie wystgpienie z wnioskiem (sygnalizacjg) o dokonanie
czynnosci z urzedu. Ta inicjatywa, w razie potwierdzenia zaistnienia wskazanego
uchybienia, moze prowadzi¢ do wszczecia z urzedu postepowania
wznowieniowego, zas w braku zaistnienia uchybienia skutkujgcego obowigzkiem
wszczecia z urzedu postepowania wznowieniowego, nie wymaga wydania
orzeczenia stwierdzajgcego, ze wskazywana usterka nie wystepuje.

W realiach niniejszej sprawy mozna bytoby zatem poprzestac jedynie na
pisemnym poinformowaniu skazanego J. C. . o braku podstaw do wszczecia
postepowania wznowieniowego z urzedu, jednakze za celowe uznano decyzje o
braku prawnych podstaw do wszczecia postepowania wznowieniowego z urzedu

podjaé¢ w formie niezaskarzalnego zarzgdzenia.



