Sygn. akt Il KO 21/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

w sprawie W. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 listopada 2022 r.,

whniosku petnomocnika wnioskodawcy R. W.

0 wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem bytego
Wojskowego Sgdu Rejonowego w Lublinie z dnia 5 stycznia 1955 r., sygn. Sr
156/54,

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2. obcigzy¢ wnioskodawce wydatkami postepowania

wznowieniowego w kwocie 20 (dwadziescia) zi.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 5 stycznia
1955 r., wydanym na sesji wyjazdowej w Kielcach, sygn. akt Sr 156/54, W. W.
zostat skazany m.in. za popetnienie przez niego czynu, o ktérym mowa w art. 1 § 2
i 3 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach szczegdlnie
niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa — tzw. matego K.K. (Dz.U. z 1946 r.,
Nr 30, poz. 192), tj. przestepstwa opisanego w pkt. Il orzeczenia, polegajgcego na
tym, ze ,w dniu 24 kwietnia 1952 r. we wsi K. gm. [...], przy uzyciu broni palnej
dokonat gwattownego ataku na poborce podatkowego Prezydium Powiatowe] Rady



Narodowej w O. W. T. podczas i z powodu petnienia przez niego obowigzkdéw
stuzbowych przez to, ze oddat do niego kilka strzatow z posiadanego pistoletu, w
wyniku ktorych pozbawit go zycia, a ponadto w czasie tego terroru zrabowat W. T.
1445 ztotych 72 grosze, rower meski i teczke, a A. D. pienigdze podatkowe w
kwocie 873 ziote”. Za tak okreslony czyn wymierzono mu kare dozywotniego
pozbawienia wolnosci. Tym samym wyrokiem Wojskowego Sadu Rejonowego W.
W. zostat uznany za winnego popetnienia takze czterech innych przestepstw,
opisanych w jego pkt. I, lll, IV i V — ktore nie zostaty objete wnioskiem o wznowienie
postepowania.

Od powyzszego wyroku skargi rewizyjne wniesli oskarzony W. W. oraz jego
obronca. Najwyzszy Sad Wojskowy postanowieniem z dnia 18 marca 1955 r., sygn.
akt S 34/55, pozostawit je bez uwzglednienia i utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
Wojskowego Sgdu Rejonowego.

Postanowieniem Sgdu Wojewodzkiego w Kielcach z dnia 12 lipca 1956 r., na
podstawie ustawy amnestyjnej, wymierzona W. W. kara dozywotniego pozbawienia
wolnosci zostata zamieniona na kare 10 lat pozbawienia wolnosci.

Postanowieniem Sadu Wojewoddzkiego w Kielcach z dnia 14 maja 1993 r.,
sygn. akt Il Ko 122/90/Un, utrzymanym w mocy postanowieniem Sgdu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 listopada 1993 r., sygn. akt Il AKz 194/93,
uniewazniono wyrok Wojskowego Sgdu Rejonowego w Lublinie w czesci
dotyczgcej czynow przypisanych W. W. w pkt I, llI, IV i V. Jednocze$nie odmdwiono
uniewaznienia wyroku w zakresie, w jakim odnosit sie on do przestepstwa
przypisanego W. W. w pkt. Il.

Whioskiem z dnia 5 sierpnia 2021 r. petnomocnik R. W., bedgcego nastepca
prawnym W. W., wniést do Sadu Apelacyjnego w Krakowie o wznowienie, na
korzy$¢ oskarzonego, w trybie art. 540 § 1 pkt 1i 2a k.p.k. w zw. z art. 542 § 11 2
k.p.k. wzw. z art. 544 § 1 k.p.k. w zw. z art. 673 k.p.k., postepowania toczgcego sie
przed Wojskowym Sgdem Rejonowym w Lublinie, sygn. Sr 156/54, zakonczonego
wydaniem prawomocnego orzeczenia w dniu 5 stycznia 1955 r., w czesci
skazujgcej W. W. na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci w zwigzku z

popetnieniem przez niego czynu okreslonego przez art. 1 § 2 i 3 MKK, a



zarzuconego mu w pkt. Il tegoz wyroku, w czesci go dotyczacej, oraz uchylenie
tego wyroku w tej czesci i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Sad Apelacyjny w Krakowie, postanowieniem z dnia 10 lutego 2022 r., sygn.
I AKo 129/21, stwierdzit swojg niewtasciwos¢ i przekazat wniosek o wznowienie
postepowania Sgdowi Najwyzszemu.

OdpowiedZz na wniosek o wznowienie postepowania ztozyt prokurator
Prokuratury Krajowej, wnoszgc o jego oddalenie.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Whniosek o wznowienie nalezato uzna¢ za bezzasadny i jako taki oddalic.
Zauwazy¢ na wstepie trzeba, Zze domagajgc sie wznowienia postepowania,
whnioskodawca wskazat przepisy okreslajgce dwie rézne podstawy wznowienia —
art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. - dotyczacy ustalenia, ze w zwigzku z postepowaniem
dopuszczono sie przestepstwa, a istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze
mogto to mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, a takze art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k. —
przewidujgcy wznowienie postepowania na skutek ujawnienia sie po wydaniu
orzeczenia nowych faktéw lub dowoddéw wskazujgcych na to, ze skazany nie
popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze.

Analiza przedstawionych z wnioskiem dokumentéw oraz akt spraw: Sr
156/45, IIl Ko 122/90/Un i Il Ko 92/94 nie potwierdzita, aby w realiach niniejszej
sprawy zaktualizowata sie ktérakolwiek z tych podstaw.

Whnioskodawca, uzasadniajgc ztozenie wniosku, zmierzat do wykazania, ze
w zwigzku z postepowaniem zakonczonym wydaniem zaskarzonego wyroku,
doszto do popetnienia przestepstwa ze strony funkcjonariuszy UB, w wyniku czego
wadliwie ustalono, ze W. W. popetnit czyn zarzucany mu w Il pkt. orzeczenia,
podczas gdy w rzeczywisto$ci nie dopuscit sie opisanych wyrokiem zachowan.
Stanowiska tego nie mozna podzielié.

Niczego w tej kwesti nie moze zmieni¢ przeprowadzona przez
wnioskodawce analiza praktyk naruszania gwarancji procesowych przez organy
Sledcze i sgdowe. Przytoczona argumentacja, majgca przekonywac¢ o istnieniu
podstawy wznowienia z art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k., ma charakter generalny,
wskazuje na powszechnos$¢ opisywanych naruszeh oraz brak poszanowania prawa

ze strony organow Scigania. Takie wnioski wysnu¢ mozna z lektury zatgczonego do



wniosku artykutu Marty Peszek pt. Odpowiedzialno$¢ sedziow Wojskowego Sadu
Rejonowego w Katowicach za zbrodnie sgdowe (1946-1955) [Czasopismo Prawno-
Historyczne, Tom LXVII — 2015 — Zeszyt 2] oraz monografii Marii Stanowskiej pt.
Odpowiedzialnos¢ za famanie praworzgdnosci w organach sledczych, prokuraturze
i sgdach w latach 1944-1956 [IWS, Warszawa 2018]. Sad Najwyzszy w petni
zgadza sie zaprezentowang oceng. Nie przesadza to jednak, ze w przedmiotowej
sprawie zachodzg przestanki wznowieniowe. Wymienione opracowania nie
odnoszg sie bowiem do czynow oskarzonego W. W., ale stanowig wylgcznie
prezentacje historycznego tta sprawy.

Zgodzi¢ nalezy sie z wnioskodawca, ze w zwigzku z postepowaniem karnym
zakonczonym wyrokiem objetym wnioskiem o wznowienie postepowania oskarzony
W. W. byt poddawany technikom sledczym noszgcych znamiona znecania nad
osobg pozbawiong wolnosci. Kwestia ta lezy poza sporem. Sgd Najwyzszy nie
neguje ogromu cierpienia, jakiego doznat oskarzony w wyniku dziatan
funkcjonariuszy Urzedu Bezpieczenstwa. Podstawa wznowieniowa z art. 540 § 1
pkt 1 k.p.k., na ktdérg powotuje sie wnioskodawca, zaktada jednak ftgczne
wystgpienie dwoch okolicznosci. Po pierwsze, nalezy wykazac, ze w zwigzku z
postepowaniem doszto do popetnienia przestepstwa. Po drugie, ze jego
popetnienie miato wptyw na tre§¢ wydanego orzeczenia. Na wnioskodawcy cigzyt
zatem obowigzek wykazania, ze przestepstwa popetnione przez funkcjonariuszy
UB doprowadzity do poczynienia fatszywych ustalen faktycznych i wadliwego
uznania, ze oskarzony W. W. dopuscit sie czynu polegajgcego na zabiciu poborcy
podatkowego oraz zaborze mienia. W ocenie Sgdu Najwyzszego zwigzku takiego
nie wykazano.

Podobnie za nierozstrzygajgce uznac€ nalezy te argumenty wnioskodawcy, ktére
odnoszg sie bezposrednio do sposobu przestuchania podejrzanego W. W.. Racje
ma wnioskodawca, gdy wskazuje, ze oskarzony byt przestuchiwany przez wiele dni,
w godzinach nocnych, zas$ przestuchania powigzane byly z psychicznym i
fizycznym znecaniem, nakierowanym na wymuszenie wobec niego zeznan oraz
przyznanie sie¢ do winy. Okoliczno$¢ te potwierdza treS¢ postanowienia o
umorzeniu Sledztwa z dnia 30 listopada 2006 r., sygn. S/31/02/Zk, wedle ktérego

funkcjonariusze Powiatowego Urzedu Bezpieczenhstwa Publicznego dopuscili sie



wobec oskarzonego W. W. przestepstw z art. 246, 240 § 1, 251 oraz 186 § 1
Kodeksu karnego z 1932 r. (k. 131). Jednak sam fakt stosowania technik
stanowigcych w istocie tortury nie przesgdza, ze w wyniku ich stosowania doszto do
wadliwego ustalenia winy oskarzonego w zakresie czynu opisanego w punkcie Il
zaskarzonego wyroku. W ocenie Sadu Najwyzszego skarzgcy nie wykazat ani
nawet nie uprawdopodobnit, Zze w wyniku stosowania tortur doszto do wadliwych
ustalen faktycznych. Istotne sg przy tym nastepujgce okoliczno$ci.

Po pierwsze, jak trafnie zwraca uwage prokurator w odpowiedzi na wniosek
0 wznowienie, wyjasnienia oskarzonego nie byly jedynym dowodem jego
sprawstwa. O popetnieniu przez niego czynu przypisanego w pkt. Il zaskarzonego
wyroku $wiadczg zeznania swiadkow T. W. (k. 307), W. W. (k. 310) oraz W. C. (k.
51, 305), ztozone w trakcie rozprawy gtownej z dnia 6 listopada 1952 r. (k. 275 i
nast. akt sprawy Sr. 239/52). Jakkolwiek wnioskodawca zmierza do podwazenia
wiarygodnosci powyzszych depozycji, to jednak nie przytacza na poparcie swoich
tez zadnych przekonujgcych argumentow, ktore cechowatby walor nowosci. W
szczegolnosci w uzasadnieniu wniosku o wznowienie nie wskazano zadnych
nowych faktéw, ktére podwazatyby wiarygodnos¢ sSwiadkdéw. Wnioskodawca
proponuje jedynie odmienng interpretacje zgromadzonych dowoddéw. Tymczasem
postepowanie wszczete wniesieniem nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim
jest wniosek o0 wznowienie postepowania, nie ma charakteru postepowania
odwotawczego, a zatem nie jest rolg sgdu wznowieniowego prowadzenie kontroli
instancyjnej orzeczenia objetego wnioskiem i ponowne badanie trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zawartego w nim rozstrzygniecia. Sad
Najwyzszy, rozpoznajgc wniosek 0 wznowienie postepowania, nie jest zatem
uprawniony do przeprowadzenia ponownej oceny catosci materiatu dowodowego.

Celem tego postepowania jest zbadanie, czy rzeczywiscie — tak jak to
twierdzi sie we wniosku — ujawnity sie nowe fakty i dowody wskazujgce z wysokim
stopniem prawdopodobienstwa na wadliwos¢ wydanego orzeczenia i w takim
samym stopniu wskazujgce, ze po wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie
zasadniczo odmienne od orzeczenia poprzedniego.

Po drugie, zatgczone do wniosku opracowanie autorstwa samego

oskarzonego raczej potwierdza wersje wydarzen ustalong przez Wojskowy Sad



Rejonowy, niz jej przeczy. Tre$¢ wspomnien oskarzonego W. W., opublikowana w
ramach publikacji: ,Zotnierze [...]" (rozdziat , [...]", s. 51 artykutu, k. 42 akt)
koresponduje w istocie z opisem czynu, za ktory zostat skazany. Oskarzony
wskazywat po latach, ze uciekt z bronig do lasu, by wzig¢ udziat w atakach na
,kofchoznikéw”. Opisywat to w ten sposob: ,Po wsiach krazyli owi wspomniani
«kotchoznicy», ktorzy sprawdzali, czy chtop nie oszukuje, czy zgtasza wszystkie
sztuki trzody i bydta do zakolczykowania. Niektorzy patrzyli przez palce i pozwalali
chtopom ukry¢ jakgs sztuke. Wiekszos¢ jednak bardzo aktywnie wystugiwata sie
komunistom. W powiecie [...] dziatat taki jeden pochodzgcy z okolic P.. Chiopi
szczegOlnie go nienawidzili, bo byt nadgorliwy. Nie tylko sprawdzat kolczyki u
zwierzat gospodarczych, ale rowniez wcigz doktadat chtopom nowe obcigzenia.
PostanowiliSmy sie na niego zasadzic i kropng¢. Plan zrealizowalismy i blady strach
padt na komunistow w dwdch powiatach”. Tre$¢ wspomnien jednoznacznie
wskazuje, ze owym ,kofchoznikiem” byt poborca podatkowy z O. — W. T. — bo
witasnie to zdarzenie stato sie przyczyng zatrzymania i osgdzenia, o ktorych mowa
we wspomnieniach. W toku postepowania oskarzony twierdzit, ze go w tym czasie
w ogole nie byto na miejscu zdarzenia (k. 277 i nast. protokotu rozprawy z dnia 6
listopada 1952 r.), co stoi w sprzecznosci z tresScig wspomnien oraz zeznan
swiadkéw. Co wiecej, w pismie z dnia 19 czerwca 1996 r., skierowanym do Sgdu
Apelacyjnego w Krakowie w toku sprawy o odszkodowanie za niestuszne skazanie,
sygn. Il KO 92/94 (k. 54) oskarzony wskazywat: ,Na marginesie, nie jestem pewien
czy ten komornik zgingt z mojej reki. Wyrok sam na siebie wydat, zabijajgc chtopa,
zabierajgc jego witasnos$¢”. W zazaleniu zas ztozonym na wydane w tej sprawie
postanowienie Sgdu Wojewoddzkiego w Kielcach z dnia 28 marca 1996 r. (k. 41),
negujac swoje sprawstwo, stwierdzit jednoczesnie: ,Gdy kazatem komornikowi
wychodzi¢, ten przy wyjsciu pchngt we mnie drzwiami i poczat ucieka¢ gdzies w
ciemnosci na droge ku wsi. Oddatem jeszcze kilka strzatéw, lecz on byt juz daleko,
wtedy dopiero ustyszatem strzaty, mogtem sie domyslac, ze to mdgt byé ktos z
kolegéw W. lub on sam”. Dodat rowniez: ,W. nie chciatem wydawac, bo przeciez
pomdgt mi i mnie to nie umniejszato wyroku, a on miat 4 matych dzieci (...).
Przytwierdzitem, ze to ja zastrzeliem Komornika, aby nie miesza¢ od nowa, bo

wydawato mi sie, ze to wsio rowno, a jednak tak nie byto”. Wypowiedzi te zostaty



sformutowane juz w wolnej Polsce, po 1989 r. i ciezko przyjac, by oskarzony zostat
zmuszony do nadania im takiego ksztattu.

Whnioskodawca nie zaprezentowat takze przekonujgcej argumentacji,
odnoszgcej sie do rzekomego braku mozliwosci posiadania broni przez
oskarzonego. Wrecz przeciwnie, zatgczona do wniosku tres¢ wspomnien
oskarzonego zawiera nastepujgcy fragment: ,zadnych dowodow, poza bronig, ktorg
przy mnie znalezli, nie mieli”. Opisuje takze fatszywg wersje wydarzen, jakg
zaprezentowat w trakcie przestuchania w UB, jakoby broi miata naleze¢ do kuzyna.

Whniosek o wznowienie nie wskazuje wreszcie zadnych nowych dowodow,
ktére Swiadczytyby o braku sprawstwa oskarzonego W. W. i jako takie mogtyby
stanowi¢ autonomiczng podstawe uznania, ze nie dopuscit sie czynu, o ktérym
mowa w pkt. Il zaskarzonego wyroku.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy uznat, ze w realiach niniejsze]
sprawy nie zachodzg podstawy do wznowienia postepowania i z tego wzgledu
wniosek oddalit.

O kosztach postepowania wznowieniowego rozstrzygnieto po mysli art. 639
k.p.k.

[as]



