Sygn. akt Il KO 2/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie R. S.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 12 lutego 2016 r.,

wystgpienia wnioskodawcy,

0 rozwazenie wznowienia z urzedu postepowania zakornczonego prawomocnym
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 listopada 2015r.,

sygn. akt Il AKz [...],

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il AKz [X]

postanowit:
stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia postepowania z

urzedu.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ko [...], Sad

Okregowy w W. na podstawie art 35 § 1 k.p.k. stwierdzit swojg niewtasciwos$¢ i
sprawe z wniosku R. S. o odszkodowanie i zadoscuczynienie przekazat do
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L. | Wydziat Cywilny.

Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2015 r., sygn.
akt Il AKz [Y], po rozpoznaniu zazalenia na ww. postanowienie, wniesionego przez

petnomocnika wnioskodawcy R. S., utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie.



W dniu 16 pazdziernika 2015 r. do Sadu Apelacyjnego w [...] wptyneto
ztozone w terminie zazalenie wnioskodawcy R. S. na postanowienie Sadu
Okregowego w W. z dnia 1 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ko [...].

Postanowieniem z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il AKz [X], Sad
Apelacyjny w [...] pozostawit zazalenie wnioskodawcy bez rozpoznania.

Zazalenie na to postanowienie wniost wnioskodawca R. S..

Postanowieniem z dnia 24 listopada 2014 r., sygn. akt Il AKz [...], Sad
Apelacyjny w [...] utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie.

W pismie z dnia 7 grudnia 2015 roku R. S. wniést o rozwazenie zasadnosci
wznowienia z urzedu postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 listopada 2015 r., sygn. akt Il AKz [...]. W
uzasadnieniu swojego wystgpienia wnioskodawca wskazat, ze w 3-osobowym
sktadzie Sgdu Apelacyjnego w [...], ktéry w dniu 13 pazdziernika 2015 r. pod sygn.
akt 1l AKz [Y], rozpoznawat zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego w W. z
dnia 1 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ko [...], zasiadat SSA W. B., ktéry zasiadat
takze w 3-osobowym sktadzie Sgdu Apelacyjnego w [...] w dniu 24 listopada 2015
roku, rozpoznajgcego zazalenie wnioskodawcy R. S. na postanowienie Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il AKz [X],
pozostawiajgcego bez rozpoznania zazalenie wnioskodawcy na postanowienie
Sgdu Okregowego w W. z dnia 1 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ko [...]
Niezaleznie od tego wnioskodawca wskazat, ze pozbawiono go prawa do
rozpoznania wniesionego S$rodka odwotawczego, a takze wskazat na wady
uzasadnienia postanowienia z dnia 24 listopada 2015 r., sygn. akt Il AKz [...].

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

W sprawie brak jest podstaw do wznowienia postepowania z urzedu.

W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnieé, iz wznowienie postepowania w
oparciu o podstawe wymieniong w art. 542 § 3 k.p.k., a wiec z powodu uchybien, o
ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., jest mozliwe wytgcznie z urzedu, a nie na
wniosek strony (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2005 r., | KZP
5/05, OSNKW 2005, z. 6, poz. 48). Nie przekresla to jednak mozliwosci
wykorzystania inicjatywy stron w celu skorygowania rzeczywistych uchybien

wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. Z tego powodu wystgpienie wnioskodawcy R. S.



zostato uznane jako sygnalizacja mozliwosci wystgpienia przestanek z art. 439 § 1
k.p.k. i potrzeby wznowienia postepowania z urzedu w oparciu o przepis art. 542 §
3 kipk. W tym kontekscie stwierdzi¢ natomiast nalezy, ze analiza akt
przedmiotowej sprawy nie wykazata, by w toku postepowania prowadzonego przed
Sgdem Apelacyjnym w [...] pod sygn. akt Il AKz [...] doszto do ktérego$ z uchybien
wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., w tym do wskazywanego w wystgpieniu
wnioskodawcy brania udziatu w wydaniu orzeczenia przez osobe podlegajgca
wytgczeniu na podstawie art. 40 k.p.k.

Nie sposob bowiem uznaé, ze sedzia Sadu Apelacyjnego w [...] W. B.
podlegat wytgczeniu z mocy prawa od orzekania w dniu 24 listopada 2015 r. w
sprawie Il AKz [...] w przedmiocie rozpoznania zazalenia wnioskodawcy R. S. na
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn.. akt
Il AKz [X], ktérym to postanowieniem pozostawiono bez rozpoznania zazalenie
wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w W. z dnia 1 pazdziernika
2015 r., sygn. akt Il Ko [...], w przedmiocie stwierdzenia swojej niewlasciwosci i
przekazania sprawy do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L..

Jak wskazuje sie bowiem w orzecznictwie, przepis art. 40 k.p.k. normuje
instytucje wylgczenia sedziego z mocy prawa (iudex inhabilis) i ma charakter
wyjatkowy, a zatem zawiera zamkniety katalog okolicznosci stanowigcych
przyczyne wylgczenia sedziego z mocy prawa i nie mozna stosowac jego
rozszerzajgcej interpretacji bgdz analogii. Zgodnie z art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k. sedzia
jest z mocy prawa wytgczony od udziatu w sprawie, jezeli brat udziat w wydaniu
zaskarzonego orzeczenia lub wydat zaskarzone zarzgdzenie. Omawiana norma ma
zatem na celu wyeliminowanie sytuacji, w ktorej sedzia kontrolowatby decyzje
procesowe, ktére sam wydat lub w wydaniu ktérych uczestniczyt. W zwigzku z
powyzszym nalezy przyjgC, ze sedzia ten jest wylgczony od orzekania w
przedmiocie merytorycznej zasadnosci wniesionego od wydanego przez niego
srodka odwotawczego, nie moze takze wydawac jakichkolwiek rozstrzygnie¢ co do
tych s$rodkéw odwotawczych, a wiec rozstrzygaC np. w przedmiocie ich
dopuszczalnosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2014 r., V
KO 4/14, LEX nr 1427480).



Faktem jest, ze SSA W. B. rzeczywiscie brat udziat — jako sprawozdawca —
W rozpoznaniu zazalenia petnomocnika wnioskodawcy na postanowienie Sadu
Okregowego w W. z dnia 1 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ko [...], a nastepnie
zasiadat takze w 3-osobowym skitadzie Sadu Apelacyjnego w [...] w dniu 24
listopada 2015 roku, rozpoznajgcego =zazalenie wnioskodawcy R. S. na
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il
AKz [X], pozostawiajgcego bez rozpoznania zazalenie wnioskodawcy na
postanowienie Sgdu Okregowego w W. z dnia 1 pazdziernika 2015 r. Okolicznosc¢
ta nie spowodowata jednak, ze w sprawie zaistniata przestanka, o ktérej mowa w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., skoro SSA W. B. nie byt wylgczony z mocy prawa (art. 40 §
1 pkt 6 k.p.k.) od rozpoznania zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il AKz [X]. Jest
bowiem rzeczg oczywistg, iz w postepowaniu apelacyjnym nie kontrolowat
orzeczen przez siebie wydanych w pierwszej instanciji.

Oczywiste jest takze, ze SSA W. B. nie byt wylgczony z mocy prawa od
rozpoznania zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 20 pazdziernika 2015 r. na podstawie art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k., skoro przepis ten
stanowi, ze sedzia jest z mocy prawa wytgczony od udziatu w sprawie, jezeli brat
udziat w wydaniu orzeczenia, ktore zostato uchylone, a taka sytuacja nie miata
miejsca.

Racje miatby R. S. woéwczas, gdyby wskazany sedzia uczestniczyt zaréwno
w sktadzie orzekajgcym w dniu 20 pazdziernika 2015 r., jak i w sktadzie
orzekajgcym w dniu 24 listopada 2015 r., czyli uczestniczyt w sktadzie
rozpoznajgcym zazalenie na wydane wczesniej z jego udziatem postanowienie.
Poniewaz jednak tak sie w rzeczywisto$ci nie stato, to dlatego nie sposob uznac, ze
w omawianym przypadku doszto do uchybienia o jakim mowa w art. 439 § 1 k.p.k.

Jednoczesnie wskazacé nalezy, a co jest nie mniej istotne, ze w Swietle art.
540 k.p.k. wznowienie dotyczy tylko ,postepowania sgdowego zakonczonego
prawomocnym orzeczeniem”. Wszelkie zatem podstawy wznowieniowe, w tym i te
okreslone w art. 542 § 3 k.p.k., dotyczg tylko takiego postepowania. Stanowi je zas
postepowanie w przedmiocie procesu, a nie w kwestiach incydentalnych.

Wprawdzie zarowno w orzecznictwie, jak i w doktrynie dopuszcza sie mozliwos$¢



wznowienia postepowania réowniez w odniesieniu do postepowan ubocznych, a
wiec co do innego niz zasadniczy nurt procesu, ale co najwyzej takich, ktore maja
autonomiczny charakter wzgledem tego nurtu, a wiec nie sg z nim zwigzane (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzes$nia 2015 r., V KO 43/15, OSNKW
2016/1/3).

Majgc na uwadze podniesione powyzej okolicznosci uznaé nalezy, ze nie
istniejg podstawy do wznowienia z urzedu postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 listopada 2015
r., sygn. akt Il AKz [...].

Jedynie na marginesie nalezy natomiast wskazaé, ze powody pozostawienia
zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w W. z dnia 1
pazdziernika 2015 r. bez rozpoznania zostalty zawarte w postanowieniach Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 20 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il AKz [X], oraz z dnia
24 listopada 2015 r., sygn. akt Il AKz [...], i do lektury tych orzeczen nalezy
whnioskodawce odestac.

Kwestia z kolei zachowania ustawowych wymogow uzasadnienia w ostatnim
z wymienionych wnioskow lezy poza zakresem kognicji Sgdu rozpoznajgcego
zaistnienie przestanek do wznowienia postepowania z urzedu.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

.n]



