Il KO 195/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie A. D.

skazanego z art. 286 8 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 marca 2026 r.,

z urzedu, kwestii wznowienia postepowania zakonczonego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 22 wrzesnia 2023 r., sygn. akt || AKa 314/21,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 10 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 185/20,

1. napodstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 8§ 1 pkt 2 k.p k.
wznawia postepowanie karne zakonczone wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il
AKa 314/21;

2. uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22
wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 314/21 i sprawe A. D. przekazuje
temu Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym;
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3. wydatkami postepowania o wznowienie obcigza Skarb

Panstwa.

Andrzej Stepka Dariusz Swiecki Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Kielcach, wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2021 r., sygn. akt ll|
K 185/20, uznat A. D. za winnego przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i in.

Po rozpoznaniu apelacji od tego wyroku, Sad Apelacyjny w Krakowie,
wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2023 r., Il AKa 314/21 utrzymat w mocy wyrok w
zaskarzonej czesci.

Skazany A. D. w pismie z dnia 22 pazdziernika 2025 r. zatytutowanym jako
~Wniosek o wznowienie z urzedu postepowania sgdowego ze wzgledu na ujawnienie
sie uchybienia wskazanego w art. 439 § 1 k.p.k.” wnidst o wznowienie z urzedu
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 22 wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 314/21 oraz uchylenie tego
wyroku i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Analiza akt sprawy, w tym wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22
wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 314/21, jednoznacznie wskazuje, ze w sprawie
rzeczywiscie zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza w postaci nienalezytej
obsady sadu (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.). Podnies¢ nalezy, ze wznowienie
postepowania z powodu uchybien stanowigcych bezwzgledne przyczyny
odwotawcze z art. 439 § 1 k.p.k. dopuszczalne jest wyltgcznie z urzedu, za$ ,wniosek”
strony nalezy potraktowac jako sygnalizacje uchybienia wynikajgcg z art. 9 § 2 k.p.k.,
ktéra wywotuje potrzebe podjecia rozwazan w zakresie wystgpienia przestanek z art.
439 § 1 k.p.k.

Skazany A. D. upatruje wystgpienia w wyroku Sadu odwotawczego
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. z uwagi na to, ze w
skfadzie tego Sgdu zasiadata sedzia Sgdu Apelacyjnego w Krakowie X. Y., powotana

na to stanowisko w postepowaniu z udziatem Krajowej Rady Sadownictwa
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uksztattowanej na podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz.
3).

W uchwale trzech Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA I-
4110-1/2020, stwierdzono, ze: ,Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. albo sprzecznosc¢ sktadu sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379
pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sadu bierze udziat osoba powotana
na urzad sedziego w sadzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej
Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r.
o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw,
jezeli wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci”. Uchwata ta z chwilg jej podjecia uzyskata moc zasady prawnej i wigze
kazdy sktad Sadu Najwyzszego, dopdty nie nastgpi odstgpienie od niej w trybie art.
88 ust. 2 ustawy o Sadzie Najwyzszym. Wielokrotnie juz w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego podnoszono, ze pomimo wydania przez Trybunat Konstytucyjny
wyroku w sprawie U 2/20, powyzsza uchwata jest dalej wigzgca (zob. np. uchwaty
SN z dnia: 5 kwietnia 2022 r., lll PZP 1/22, czy z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22).

W konsekwencji, w Swietle przywotanej uchwaty trzech Izb SN sam fakt
powotania na urzad sedziego sgdu powszechnego z udziatem KRS uksztattowanej
w trybie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. nie oznacza automatycznie, ze sktad sgdu
powszechnego, w ktérym bierze udziat tak powotany sedzia, dotkniety jest
bezwzgledng przyczyng odwotawczg z uwagi na nienalezytg obsade. Niezbedne jest
przeprowadzenie wieloaspektowego testu, o ktérym tam mowa, a powotanie wskutek
procedury z udziatem wskazanej KRS jest tylko jednym z elementéw, ktéry podlega
ocenie i bynajmniej nie przesgdzajgcym.

Zwroci¢ trzeba uwage, ze w Swietle poglagdéw wyrazonych we wskazanej
uchwale trzech Izb SN w odniesieniu do SSA X. Y. wielokrotnie przeprowadzono juz
tzw. test sedziego. W niniejszej sprawie ustalenia w zakresie braku bezstronnosci

tego sedziego Sgd Najwyzszy dokonat na podstawie spraw o nastepujgcych sygn.
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akt: Il KK 109/23, lll KK 60/23, 1l KK 239/23, 1l KK 295/23, 1l KK 401/23, 1l KK
463/23, lll KK 292/24, 11l KK 600/23, lll KK 259/24, 11l KK 199/24. W tych sprawach
wynik testu byt negatywny, co skutkowato wydaniem wyrokéw uchylajgcych.

Obecny skitad Sadu Najwyzszego w petni akceptuje argumentacje
prezentowang przez Sad Najwyzszy w orzeczeniach wydanych w tych sprawach, w
zwigzku z tym nie jest konieczne ponowne szczegdtowe powotywanie wszystkich
okolicznosci tam ustalonych, a jedynie zwrdcenie uwagi na pewne istotne aspekty
zwigzane z przebiegiem kariery wskazanego sedziego i ich wptywem na jej
bezstronnosc¢ i niezaleznos¢ od wladzy wykonawczej. Wskazujg one na to, ze sedzia
X.'Y. mogta by¢ postrzegana jako silnie zwigzana z wladzg wykonawczg w okresie,
w ktérym nie respektowata ona zasad konstytucyjnych, w szczegodlnosci zasady
niezaleznosci wymiaru sprawiedliwosci, co oznacza, ze sad z udziatem takiego
sedziego nie bedzie postrzegany jako sgad w petni bezstronny i niezawisty.

Jak wynika z ustalen dokonanych przez Sad Najwyzszy we wskazanych
wczesniej sprawach, dziatalnos¢ sedziego X. Y. postrzegana jest przez pryzmat jej
»niezwyktej]” w latach 2017-2022 kariery sedziowskiej. Rozpoczeto jg podpisanie w
grudniu 2017 r. list poparcia dla niektérych sedziow kandydujgcych do skfadu
tworzonej wowczas w niekonstytucyjnym trybie Krajowej Rady Sgdownictwa, w tym
owczesnej Prezes Sagdu Okregowego w Krakowie, czionka, a nastepnie
Przewodniczgcej obecnej Krajowej Rady Sadownictwa, po czym droga tego
sedziego do uzyskania awansu ulegta znacznemu przyspieszeniu. Sedzia X. Y. byta
niemal niezwtocznie, bo od 28 grudnia 2017 r. do 1 lutego 2020 r., a nastepnie na
czas nieokreslony, delegowana do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie.
Niedtugo po podpisaniu list poparcia, tj. 15 stycznia 2018 r. zostata nadto powotana
do petnienia funkcji Wiceprezesa Sgdu Okregowego w Krakowie. Co niezwykle
znaczgce, jeszcze w trakcie delegacji do Sadu Apelacyjnego zostata [...] 2020 r.
powotana do petnienia funkcji Wiceprezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie i
stanowisko to przyjeta. Z dniem [...] 2021 r. zostata powotana do petnienia urzedu
sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie. Powyzsze jednoznacznie wskazuje na
obdarzenie jej przez éwczesne kierownictwo Ministerstwa Sprawiedliwosci duzym
zaufaniem oraz na dziatania nominacyjne zdecydowanie odbiegajgce od typowej

drogi obejmowania stanowisk w wymiarze sprawiedliwosci.
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Dostrzegalne zwigzki z Krajowg Radg Sadownictwa oraz Ministerstwem
Sprawiedliwosci, a przede wszystkim akceptacja dziatan zwigzanych z tzw.
reformami sgdownictwa powodujg swoisty dysonans. Nie mozna wszakze
wskazywag, iz sad jest niezalezny i bezstronny, gdy cztonek jego sktadu zawdziecza
swojg pozycje w strukturach wymiaru sprawiedliwosci bliskim, bezkrytycznym
relacjom z wtadzg wykonawczg czy ustawodawczg.

Niewatpliwie kazdy obserwator wymiaru sprawiedliwosci moze dostrzec, ze
Sciezka awansu zawodowego sedziego X. Y. zalezna byta od jej akceptujgcej
postawy wobec prob ograniczenia niezaleznosci sgdownictwa i podporzgdkowania
sgdow woli organow wiadzy wykonawczej, gtownie &éwczesnego Ministra
Sprawiedliwosci, w tym pozbawienia sedziéw i wtadzy sgdowniczej konstytucyjnie
dziatajgcej Krajowej Rady Sadownictwa zastgpionej organem od wiadzy
wykonawczej zaleznym. Stwierdzenie tak silnego nagromadzenia zachowan
wskazujgcych na zbieznos¢ postepowania z oczekiwaniami wtadzy powoduje
poddanie w uzasadniong watpliwos¢ twierdzenia, ze w innej sferze aktywnosci, w
tym w orzekaniu, te zbieznosci zupetnie znikajg. W konsekwencji, podobnie jak i w
wypadku wczesniej przeprowadzonych testéw, i w niniejszej sprawie stwierdzié
nalezy, ze okolicznosci, w jakich sedzia Sgdu Apelacyjnego w Krakowie X. Y. zostata
powotana na kolejne stanowisko sedziowskie, mogg wzbudzi¢ w przekonaniu
jednostek uzasadnione watpliwosci co do niezaleznosci od czynnikow zewnetrznych
sktadu sgdu utworzonego z jej udziatem, w szczegdlnosci od bezposrednich lub
posrednich wptywéw wiadzy wykonawczej. Sad taki byt zatem nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Jak trafnie podkreslit Sgd Najwyzszy w sprawie IlI KK 600/24 negatywna
ocena postepowania wskazanego sedziego nie kwestionuje jego kwalifikacji i
umiejetnosci zawodowych, by¢ moze predestynujgcych go do zajmowania
najwyzszych stanowisk w wymiarze sprawiedliwoéci. Rzecz jednak w tym, ze
postepujgc w ustalony sposob, wskazana sedzia ,aprobowata niekonstytucyjne
procedury, wiecej — uczestniczyta w nich nie tylko zgtaszajgc swojg kandydature, ale
aktywnie dziatajgc na rzecz oso6b ubiegajgcych sie o objecie stanowisk w
nowotworzonej Krajowej Radzie Sagdownictwa. Sama za$ wykorzystywata te

sytuacje, w czesci prokurowang osobiscie, do zajmowania stanowisk kierowniczych
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w sgdownictwie powszechnym. Zas w dgzeniu do ich obejmowania nie wzbudzito w
niej najmniejszej refleksji i nie powstrzymato jednoznaczne w swej wymowie
orzecznictwo, zarowno Sgdu Najwyzszego, jak i Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka czy Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej”.

Sad Najwyzszy podkresla, ze wprawdzie w chwili obecnej ustato bezposrednie
zagrozenie naruszania przez organy wiadzy wykonawczej niezawistosci
sgdownictwa, to jednak przytoczone wyzej fakty dotyczgce przesztosci SSAX. Y., w
petni uzasadniajg teze o braku u tego sedziego przymiotow gwarantujgcych, ze sad
Z jego udziatem byt — w chwili wydania przedmiotowego wyroku — sgdem
niezaleznym i bezstronnym w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 47 KPP
UE oraz art. 6 ust. 1 EKPC.

Stwierdzenie wystgpienia w postepowaniu prowadzonym przez Sad
Apelacyjny w Krakowie w sprawie o sygn. akt Il AKa 314/21 uchybienia, o ktorym
mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. skutkowaé musiato wznowieniem tego postepowania
i uchyleniem konczgcego je wyroku z dnia 22 wrzesnia 2023 r., a w konsekwenc;ji
tego przekazaniem sprawy A. D. do ponownego rozpoznania.

Procedujgc powtdrnie Sad Apelacyjny baczyt bedzie, aby sprawa rozpoznana
zostata przez sad nalezycie obsadzony, spetniajgcy kryteria ,sgdu ustanowionego
ustawg” w rozumieniu art. 6 ust. 1 EKPC.

Wznowienie postepowania z urzedu implikowato takze obcigzenie Skarbu
Panstwa wydatkami postepowania wznowieniowego.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

[J.J]
[rg.]

Andrzej Stepka Dariusz Swiecki Eugeniusz Wildowicz



