Il KO 194/25

ZARZADZENIE

Dnia 30 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie J.M.

o stwierdzenie zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego

w zwigzku z pismem adw. J.M. z dnia 2 listopada 2025 r.

0 wznowienie z urzedu postepowania kasacyjnego zakonczonego postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2021 r., sygn. akt V KK 598/19,

oddalajgcym jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong przez lustrowanego
od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 18 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AKa 217/18,

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 10 lipca 2018 r., sygn. akt Il K 21/17,

na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. a contrario

zarzadza:
stwierdzi¢ niedopuszczalnosé¢ wznowienia z urzedu

wskazanego wyzej postepowania.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 2 listopada 2025 r. lustrowany adw. J.M. zwrécit sie do Sadu
Najwyzszego z wnioskiem o rozwazenie wznowienia postepowania zakonczonego
postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2021 r., sygn. akt V KK
598/19, na mocy ktérego oddalono jako oczywiscie bezzasadng kasacje

wywiedziong przez lustrowanego od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z
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dnia 18 czerwca 2019 r., sygn. akt I AKa 217/18, utrzymujgcego w mocy
orzeczenie Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 10 lipca 2018 r., sygn. akt Il K
21/17. Motywujgc podijetg inicjatywe adw. J.M. wskazat, ze zasadnos¢ wznowienia
upatruje w okolicznosci ,uczestniczenia w w/w postepowaniu kasacyjnym
neosedziego S.S.N. M.S. orzekajgcego jednoosobowo w postanowieniu S.N. z dnia
156.02.2021 r. sygn. akt V KO 5/21 o nie uwzglednieniu (...) wniosku o wytgczenie z
postepowania kasacyjnego sygn. akt V KK 598/19 SSN J.M. (...)”, co w zwigzku z
uchwatg pofgczonych Izb Sadu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r. (BSA 1-4110-1/20), a takze
uchwaty sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2023 r. (I KZP
22/22), powinno skutkowac¢ stwierdzeniem zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w postepowaniu kasacyjnym.

PowyZzsza inicjatywa lustrowanego nie mogta przynies¢ oczekiwanego przez
niego rezultatu. Wznowienie postepowania jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia stuzgcym do wzruszenia — zarobwno na wniosek strony, jak i z urzedu —
prawomocnych orzeczen konczacych postepowanie sgdowe. Wprawdzie art. 542 §
3 k.p.k. nie precyzuje jaki rodzaj postepowania podlega wznowieniu z uwagi na
ujawnienie sie jednego z uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., niemniej
jednak uregulowania tego nie sposéb odczytywaé w oderwaniu od wczesniejszych
przepisow rozdziatu 56 k.p.k. Oczywistym jest, ze do wznowienia postepowania z
urzedu moze dojs¢ jedynie wéwczas, gdy w ogdle wchodzi w gre wznowienie
postepowania, a nie w szerszym zakresie. Jak zatem stusznie zauwazyt Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 23 marca 2023 r., | KZP 17/22 (OSNK 2023, nr
4, poz. 20), skoro w Swietle art. 540 § 1 k.p.k. wznowienie dotyczy ,postepowania
sgdowego zakonczonego prawomocnym orzeczeniem", to wszelkie podstawy
wznowieniowe, w tym i okre$lone w art. 542 § 3 k.p.k., dotyczy¢é mogg wytgcznie
takiego postepowania.

Powyzszego charakteru nie ma postanowienie o oddaleniu kasacji, w tym
takze w wypadku uznania jej za oczywiscie bezzasadng. Podejmujgc takg decyzje
Sad Najwyzszy orzeka bowiem wytgcznie o niezasadnosci tego srodka zaskarzenia,
nie wkracza za$ w zadnym zakresie w sfere, w ktérej orzeczenie konczgce

postepowanie, korzysta juz z powagi rzeczy osgdzonej. Stad tez postepowanie
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kasacyjne zakonczone takim postanowieniem nie podlega wznowieniu. Inaczej
natomiast przedstawia sie sytuacja wowczas, gdy Sad Najwyzszy, po uchyleniu w
wyniku kasacji prawomocnego orzeczenia, wydaje orzeczenie nastepcze,
rozstrzygajac merytorycznie o przedmiocie procesu zgodnie z art. 537 § 2 k.p.k.
Wdwczas orzeczenie to jako rozstrzygajgce prawomochie w przedmiocie gtbwnego
nurtu procesu (w niniejszej sprawie jest nim kwestia stwierdzenia zgodnos$ci z
prawdg oswiadczenia lustracyjnego) moze podlega¢ wznowieniu (zob. zarzgadzenie
SN z dnia 13 marca 2025 r., Il KO 180/24 i przywotane tam judykaty). Taka
sytuacja w przedmiotowej sprawie jednak nie zaistniata, gdyz Sad Najwyzszy
postanowieniem z dnia 17 lutego 2021 r., sygn. akt V KK 598/19 oddalit kasacje
whniesiong na korzys¢ lustrowanego jako oczywiscie bezzasadna.

Reasumujac, skoro postanowienie Sgdu Najwyzszego o oddaleniu kasaciji
nie jest orzeczeniem prawomocnie konczgcym postepowanie sgdowe w rozumieniu
przepisow rozdziatu 56 k.p.k., to brak jest mozliwosci zastosowania w tego rodzaju
sprawie przepisdOw o wznowieniu postepowania, w tym takze ex officio.

Juz tylko na marginesie wypada wskaza¢, ze SSN M.S. w postepowaniu
kasacyjnym o sygn. akt V KK 598/19 orzekat jedynie w kwestii wpadkowej,
dotyczgcej oceny zasadnosci wniosku o wytgczenie sedziego Sadu Najwyzszego
od rozpoznania wniesionej kasacji. Wydane w tym przedmiocie rozstrzygniecie z
udziatem SSN M.S. (tj. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2021 r.
0 nieuwzglednieniu wniosku o wytgczenie sedziego) rowniez nie zalicza sie do
kategorii orzeczehn konczgcych postepowanie w rozumieniu 540 k.p.k. (zob.
zarzadzenie SN z dnia 1 lutego 2024 r., sygn. akt | KO 74/23; postanowienie SN z
dnia 5 kwietnia 2024 r., [l KZ 8/24).

Majac na wzgledzie powyzsze, zarzgdzono jak na wstepie.
[WB]

[a.4]
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