Il KO 185/24

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie

zazalenia przedstawiciela ustawowego matoletniego X.1 Y.1

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w P.

z dnia 15 listopada 2023 r.,

sygn. akt [...], o odmowie wszczecia Sledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 3 grudnia 2024 r.

wniosku Sgdu Rejonowego dla Krakowa- Srédmiescia w Krakowie
0 przekazanie sprawy o sygn. akt Il Kp 492/24/S

do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
sprawe o sygn. akt || Kp 492/24/S przekaza¢ do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w Tarnowie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2024 r. Sgd Rejonowy dla Krakowa-
Srédmiescia w Krakowie wystapit do Sadu Najwyzszego o rozwazenie mozliwosci
przekazania - w trybie art. 37 k.p.k. - sprawy toczacej sie na skutek zazalenia

przedstawiciela ustawowego matoletniego X.1 Y.1 na postanowienie prokuratora
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Prokuratury Rejonowej w P. z dnia 15 listopada 2023 r. (sygn. akt [...]) o odmowie
wszczecia Sledztwa, innemu sgdowi rownorzednemu, z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Wskazano w uzasadnieniu wniosku, ze charakter przedmiotowej sprawy, tj.
fakt, iz czyny, ktére w niniejszej sprawie stanowig przedmiot prawnokarnej oceny,
miaty zostaC¢ popetnione na szkode X.1 Y.1l, a wiec syna sedziego Sadu
Okregowego w Krakowie — X. Y., orzekajgcego w IV Wydziale Karnym
Odwotawczym Sadu Okregowego w Krakowie i petnigcego jednoczesnie funkcje
Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu, ktory to Wydziat pozostaje wtasciwy do
rozpoznania srodkow odwotawczych od orzeczen wydawanych przez Wydziaty
Karne Sgdéw Rejonowych okregu krakowskiego (w tym réwniez Sgdu Rejonowego
dla Krakowa- Srédmiescia w Krakowie), uzasadnia rozwazanie przekazania tej
sprawy w trybie art. 37 k.p.k. do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu. We
wniosku zwrécono tez uwage na wiek pokrzywdzonego i wynikajgce z tego faktu
konsekwencje, w szczegdélnosci fakt wykonywania jego prawa w ramach
postepowania przez przedstawicieli ustawowych, a wiec miedzy innymi SSO X. Y.,
bedacego jego ojcem.

Te okolicznosci, zdaniem sadu wystepujgcego z wnioskiem, dajg podstawe do
twierdzenia, ze w odbiorze powszechnym mogg powsta¢ watpliwosci co do
mozliwosci rozpoznania przedmiotowej sprawy w sposob w petni obiektywny przez
wiasciwy do jej rozpoznania sad.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek zastugiwat na uwzglednienie.

Wyjatkowy charakter przepisu art. 37 k.p.k. skutkuje tym, ze jego zastosowanie jest
mozliwe tylko wtedy, gdy pozostawienie sprawy sgdowi wtasciwemu sprzeciwiatoby
sie dobru wymiaru sprawiedliwosci. Chodzi zatem o takg sytuacje, gdy w ocenie
obserwatorow takiego postepowania mogg powsta¢ podejrzenia co do braku
obiektywizmu w rozpoznaniu sprawy przez wiasciwy sad. Nie chodzi przy tym o
kazdy rodzaj takich podejrzen, ale takie podejrzenia, ktdére mogtyby sie zrodzi¢ u
postronnego, niezainteresowanego osobiscie sposobem rozstrzygniecia danej
sprawy, obserwatora takiego procesu, ktéry przy tym posiada podstawowg wiedze

0 zasadach procesu i roli okreslonych organdéw procesowych w tym procesie.
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Warunek ten zostat spetniony w tej sprawie.
Nie ma watpliwosci co do tego, ze rozpoznanie wniesionego zazalenia przez sad
wiasciwy nad ktorym nadzoér orzeczniczy (instancyjny)n sprawuje sad, w ktorym
funkcje sedziego i jednoczesnie Zastepcy Przewodniczgcego Wydziatu Karnego
Odwotawczego petni ojciec pokrzywdzonego, w odbiorze spotecznym tak
postrzeganym jak przedstawiono to wyzej, ugruntowa¢ moze przekonanie o braku
rzetelno$ci i obiektywizmu prowadzonego postepowania, i to niezaleznie od jego
wyniku kohcowego. Powyzszej oceny nie zmienia fakt osiggniecia w najblizszym
czasie przez pokrzywdzonego petnoletnosci (22 grudnia 2024 r.) i tym samym
zdezaktualizowania sie, wskazywanej we wniosku, okolicznosci dotyczacej
wykonywania jego praw przez ustawowych przedstawicieli. Zastrzec trzeba, Ze
decyzja Sadu Najwyzszego podjeta w tej sprawie nie powinna by¢é odebrana jako
potwierdzenie braku obiektywizmu czy zaufania do sedzidow Sgdu Rejonowego dla
Krakowa - Srédmiescia w Krakowie. Rzecz jednak w tym, Ze szczegdlne
okolicznosci faktyczne tej sprawy w rzeczywistoéci mogtyby w odczuciu
spotecznym wywota¢ watpliwosci, co do rzetelnosci prowadzonego postepowania
odwotawczego, a to nie stuzytoby dobru wymiaru sprawiedliwosci.

Z tych wzgledéw uznajgc, ze dobro wymiaru sprawiedliwo$ci przemawia za
przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, Sad

Najwyzszy przekazat jg do Sgdu Rejonowego w Tarnowie.

[3.J]
r.g.



