Il KO 169/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2024 r. na posiedzeniu bez udziatu stron
w sprawie T. W. dotyczgcej wniosku obroncy skazanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem

Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 wrze$nia 2023 r.,

w sprawie o sygn. akt Il AKa 80/23,

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 30 kwietnia 2021 r., sygn. akt VI K 104/13,

na podstawie art. 34 § 1i 2 k.p.k.

postanowit
|. potaczyé sprawe lll KO 169/24 do wspdlnego rozpoznania ze
sprawa lll KO 163/24 dotyczaca skazanego G. J.;
II. sprawe Il KO 169/24 zakresli¢ jako zatatwiong w inny
sposob;
lll. przekazaé niniejsza sprawe Przewodniczagcemu lll Wydziatu

Izby Karnej SN do dalszych czynosci.

UZASADNIENIE

W dniu 15 pazdziernika 2024 r. do Sgdu Najwyzszego wptyngt wniosek
obroncy skazanego T. W. o wznowienie na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. i

art. 542 § 1 k.p.k. w/w postepowania, uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
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Krakowie w czesci, tj. w zakresie pkt. Ill, w stopniu w jakim utrzymat on w mocy
wyrok Sadu | instancji uznajgcy oskarzonego za winnego popetnienia czynow z pkt.
VI, XXI, LI, LV, LXXXVII i XCIV aktu oskarzenia - i umorzenie postepowania
przeciwko T. W. na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., w zwigzku z faktem, ze w

przedmiotowym zakresie nastgpito przedawnienie karalnosci.

W dniu 7 pazdziernika 2024 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek
obroncy wspétskazanego G. J. 0 wznowienie tego samego postepowania z powodu

takiej samej przestanki. Sprawa ta zostata oznaczona sygnaturg 11l KO 163/24.

Przepis art. 34 § 2 k.p.k. statuuje obowigzek potgczenia spraw sprawcow
przestepstw, pomocnikéw, podzegaczy oraz innych osoéb, ktérych przestepstwo
pozostaje w Scistym zwigzku z przestepstwem sprawcy (art. 34 § 1 k.p.k.) do
wspodlnego postepowania. Dla unikniecia ewentualnej rozbieznosci orzeczniczej
nalezato potgczyC niniejszg sprawe do wspdlnego rozpoznania ze sprawg Illl KO
163/24. Ze wzgleddw na ekonomie procesowg, dla uproszczenia postepowania

wznowieniowego jak i jego przyspieszenia, potgczenie obu spraw jest celowe.

[J.J.]

r.g.



