Il KO 165/24

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie pokrzywdzonego W. M.

w zwigzku z zazaleniem na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowe;j
Szczecin — Srédmiescia w Szczecinie

z dnia 19 czerwca 2024 r., sygn. akt [...],

0 umorzeniu dochodzenia,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 pazdziernika 2024 r.

wniosku Sgdu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie

zawartego w postanowieniu z dnia 1 pazdziernika 2024 r., sygn. akt IV Kp 497/24,
0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 § 1 a contrario k.p.k.

postanowienie

nie uwzglednié¢ wniosku.

Postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2024 r., sygn. akt IV Kp 497/24, Sad
Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie wystgpit do Sgdu Najwyzszego o
przekazanie w trybie art. 37 § 1 k.p.k. innemu sgdowi réownorzednemu zazalenia
pokrzywdzonego W. M. na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej
Szczecin — Srédmiescie w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2024 r., sygn. akt [...], 0

umorzeniu dochodzenia o czyn z art. 288 § 1 k.k. Uzasadniajgc inicjatywe Sad



Il KO 165/24 2

Rejonowy wskazat, Ze pokrzywdzonym w tej sprawie jest W. M. [...] sedziego Sadu
Okregowego w Szczecinie B. M. , ktora z racji wspolnosci ustawowej matzenskiej
jest rowniez pokrzywdzong czynem polegajgcym na uszkodzeniu mienia
(samochdd). Zadaniem Sadu, w tym uktadzie procesowym, kiedy jedng z osob
zainteresowanych rozstrzygnieciem sprawy jest sedzia sgdu nadrzednego i to
pionu karnego rozpoznajgcego srodki odwotawcze m.in. od orzeczen wydawanych
W sgdzie wilasciwym miejscowo, moze powstaé w spotecznym odbiorze
przekonanie (nawet btedne), ze sprawa nie zostanie bezstronnie rozpoznana.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek Sgdu Rejonowego o przekazanie do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu zazalenia pokrzywdzonego na postanowienie prokuratora o
umorzeniu dochodzenia o czyn z art. 288 § 1 k.k., w oparciu o przepis art. 17 § 1
pkt 1 k.p.k. (brak danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia tak
kwalifilkowane przestepstwa), nie zastuguje na uwzglednienie.

Jedynym powodem zawartej w postanowieniu inicjatywy tego sadu jest
zasadniczo okoliczno$¢, ze pokrzywdzong w tej sprawie jest sedzia Sadu
Okregowego w Szczecinie, ktérego Wydziat IV Odwotawczy (w ktorym orzeka
pokrzywdzona) mieéci sie w tym samym budynku co Sgd Rejonowy Szczecin —
Centrum, w zwigzku z czym sitg rzeczy dochodzi do kontaktéw sedziow sgdu
witasciwego miejscowo z sedziami sgdu nadrzednego, rozstrzygajgcego Srodki
odwotawcze od orzeczeh sgdu meriti. Powyzsza okoliczno$¢ ma zdaniem Sadu
Rejonowego implikowa¢ mozliwosé powstania w odbiorze spotecznym watpliwosci
co do obiektywnego rozstrzygniecia w przedmiocie wniesionego przez meza
pokrzywdzonej, rowniez pokrzywdzonego, srodka odwotawczego.

Stusznie zauwaza sgd wiasciwy miejscowo, ze instytucja okreslona w art. 37
k.p.k. ma charakter wyjatkowy, jednak z faktu tego, poza deklaracjg, nie wycigga
adekwatnych dla realiow niniejszej sprawy wnioskow.

Przypomnie¢ wiec nalezy, ze wprawdzie obawa o moggce powstaC po
stronie opinii publicznej watpliwosci co obiektywizmu i bezstronnosci sgdu
ustawowo powotanego do rozpoznania konkretnej sprawy, moze w okreslonych
warunkach, prowadzi¢ do konkluzji o zagrozeniu dobra wymiaru sprawiedliwosci,

bedgcego wylgczng przestankg skorzystania z instytucji okreslonej w art. 37 § 1
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k.p.k., jednak zapomniat o tym, ze zagrozenie tego dobra musi by¢ realne, a nie
mie¢ charakter wytgcznie hipotetyczny. Takiego rzeczywistego zagrozenia sgd
meriti nie wykazat odwotujgc sie wylgcznie do szeregu rozstrzygnie¢ Sadu
Najwyzszego, w ktorych wprawdzie Sad ten przekazywat sprawy innym sgdom niz
sady wtasciwe, lecz kazdorazowy wskazywat na specyfike istniejgcego w tych
sprawach ukfadu personalnego, dajgcego podstawe do wyprowadzania w tym
zakresie niekorzystnych do danego sadu, wprawdzie btednych, ale realnie
mozliwych wnioskow.

| tak w sprawie Ill KO 105/00, rozstrzygajgc po mysli art. 37 k.p.k., Sad
Najwyzszy uwzglednit, ze czyny zarzucane oskarzonemu w akcie oskarzenia miaty
Scisty zwigzek z wykonywaniem czynnosci stuzbowych przez sedziow i
prokuratoréw sgdu wtasciwego miejscowo. Podobnie w sprawie V KO 3/02, w ktérej
w zwigzku z zarzutem aktu oskarzenia konieczne byto m.in. rozstrzygniecie, czy
niektérzy sedziowie Sgdu Rejonowego dopuscili sie ztamania prawa, m.in. w
zwigzku z przypadkami wptywania do sgdu wnioskdw o stwierdzenie nabycia
spadku z pominieciem biura podawczego czy zaginiecia w sgdzie tak waznego
dokumentu jak testament. W sprawie IV KO 9/06 osoba, ktérej dotyczyt akt
oskarzenia byt tawnik sgdu wtasciwego miejscowo. Natomiast w sprawie Il KO
92/21 akt oskarzenia zostat wniesiony przeciwko osobie, ktérej zarzucono czyn
popetniony na szkode sgdu wtasciwego miejscowo, kitory to Sgd w postepowaniu
wystepowat w charakterze pokrzywdzonego — jako statio fisci Skarbu Panstwa.
Sprawa IV KO 171/21, dotyczyta wprawdzie rozpoznania zazalenia petnomocnika
pokrzywdzonej na postanowienie prokuratora o odmowie wszczecia Sledztwa,
jednak postepowanie, zakonczone zaskarzonym postanowieniem, toczyto sie na
skutek zawiadomieh ztozonych przez pokrzywdzong (sedziego sgdu wiasciwego
miejscowo) o podejrzeniu popetnienia przez dwdch sedzidw tego Sadu (caty sad
liczyt siedmiu sedzidw) przestepstw falszywego oskarzenia oraz fatszywych
zeznan, w sprawie prowadzonej przez zastepce rzecznika dyscyplinarnego
dziatajgcego przy Sadzie Okregowym.

Wreszcie w sprawie || KO 84/08 przedmiotem rozpoznania byto zaskarzone

zazaleniem pokrzywdzonego postanowienie prokuratora o umorzeniu $ledztwa
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dotyczgcego m.in. przekroczenie uprawnien oraz niedopetnienie obowigzkéw przez
sedziéw sgdu wiasciwego miejscowo.

Juz tylko powyzsze przyktadowe, zresztg w Slad z pisemnymi motywami
postanowienia Sgdu Rejonowego, postanowienia swiadczg jak bardzo sgd meriti w
tej sprawie rozmija sie z dokonang w cytowanych orzeczeniach interpretacjg dobra
wymiaru sprawiedliwosci, jakim jest spoteczny odbidr przysztego rozstrzygniecia w
poszczegolnych postepowaniach, w wiekszosci dotyczgcych zresztg orzeczenia o
odpowiedzialnosci karnej konkretnych osob, przeciwko ktorym skierowano akt
oskarzenia.

Twierdzenie, ze rowniez i w tym postepowaniu takie zagrozenie dla dobra
wymiaru sprawiedliwosci istnieje stanowi oczywistg nadinterpretacje, ignorujgca
realia tej sprawy, w ktorej przedmiotem rozpoznania, jak to wskazano na wstepie
jest wylgcznie zazalenie meza sedziego sgdu wyzszego na postanowienie zapadte
w toku dochodzenia w fazie in rem.

Z kolei fakt pracy sedzibw sadu witasciwego miejscowo w tym samym
budynku, w ktérym urzeduje Zzona pokrzywdzonego, to okoliczno$¢ mogaca
wytgcznie — w zaleznosci od okolicznoéci zwigzanych z konkretnym sedzig —
skutkowaé ewentualnym wnioskiem w oparciu o przepis art. 41 § 1 k.p.k., a nie
wystgpieniem do Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

Z omowionych powoddéw orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[3.J]

[at]



